AGATA JANKOWSKA

PROBA OPISU ZNIEWOLENIA I STRATEGII
WOLNOSCI W FIGURACH OBOZOWEGO
>MUZULMANA”

We wszystkich dotychczas interpretowanych i komentowanych tekstach
na temat obozowego muzulmana fundamentalna wydaje si¢ humanistyczna
troska o cztowieczeristwo i kondycj¢ ludzka w warunkach obozowego terroru.
W istocie, znane opisy stanu tzw. zmuzutmanienia méwia bardzo czgsto o za-
tamaniu fizycznym, psychicznym, duchowym, a nawet upadku moralnym.
Te szczegblna kategori¢ wigznia obozu koncentracyjnego, ktdrego sytuuje
si¢ na dnie obozowej hierarchii, opisywano na réznych poziomach i w roz-
maitych kontekstach. Muzutlman byt przedmiotem analiz medycznych, lite-
rackich opiséw, archiwalnych $§wiadectw, antropologicznych, filozoficznych
oraz socjologicznych rozpraw. Wszystkie wymienione podejscia uzupetniaja
si¢ wzajemnie, budujac kilka réznych figuracji muzutmana. Wcigz jednak
nie jeste$my w stanie ostatecznie zbudowac¢ koherentnego i ostatecznego jego
obrazu ze wzgledu na luke, jaka jest $wiadectwo samego muzutmana, jego glos
»z wewnatrz’. Muzulman, jak okresla go wioski filozof Giorgio Agamben, jest
tak zwanym swiadkiem catkowitym: jego nieobecnos¢ lub niepetna obecnosé
wprowadza zaktécenia w akcie dawania $wiadectwa o obozach, zniewoleniu
jednostki, upadlajacej $mierci i Zagtadzie®.

W artykule prébuje zastanowic sig, czy teksty, ktérymi dysponujemy, sa
w stanie odpowiedzie¢ na pytanie o czlowieczenistwo w sytuacji granicznej,
jaka byl/jest obéz koncentracyjny, jak réwniez o potencjalne wypracowanie
postaw wobec systemu, mogacych by¢ formg wolnosci rozumianej jako ,bierny
opé6r”. W rozwazaniach bazuj¢ na materiatach zrédtowych (ankieta Stanistawa
Klodzinskiego i Zdzistawa J. Ryna z zasobéw Paristwowego Muzeum Au-
schwitz-Birkenau), literaturze $wiadectw, jak réwniez posthumanistycznym

podejsciu Giorgio Agambena czy socjologii Wolfganga Sofsky’ego.

1 Zob. G. Agamben, Co zostaje z Auschwitz. Archiwum i swiadek, ttum. S. Krélak, Warszawa 2008.
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Muzulman - definicje i charakterystyka

Muzutmanem w niemieckich obozach koncentracyjnych nazywano wigzniéw,
kt6rzy w wyniku panujacych tam warunkéw: gtodu, cigzkiej pracy i terroru po-
padali w stan skrajnego, fizycznego i psychicznego wyniszczenia. Przyjmuje sie,
ze kondycja tych wigzniéw byla skutkiem choroby gtodowej, w wyniku ktérej
dochodzito m.in. do skrajnego wychudzenia. Gi6d, tak jak inne formy opresiji,
byt — jak pisze Lukasz Postuszny — swiadomym elementem polityki nazistow, po-
legajacym na reglamentacji niezwykle skapych porcji positkéw (gtéwnie chleba,
wody, czasem kawy). Warto$¢ odzywcza przydzielanego wigzniom jedzenia
wahata si¢ w obozach miedzy 1300-1700 kalorii na dzied?.

Muzutman cierpial na nieustanne biegunki, na ciele miat ropiejace flegmony.
Przerazat innych swoim wygladem; byt zaniedbany i apatyczny, w pracy zupet-
nie bezproduktywny ze wzgledu na fizyczne ostabienie. Jak mozna przeczyta¢
na stronie internetowej Pafdstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau: W zargo-
nie obozowym stowo to oznaczato wieznia skrajnie wyciericzonego z powodu glodu.
U ,,muzutmandw” nastgpowat zanik podsciotki thuszczowej i migsni, sucha skdra
uwydatniata zarys kosci, twarz przybierala wyraz maski, oczy stawaly si¢ zamglone.
Z powodu zaniku migsni ich ruchy ulegaty spowolnieniu, garbili sig, najchetniej
praebywali w pozycji kucznej. Odczuwajge zimno, okrywali si¢ kocami, sematami,
papierem z workéw po cemencie. Wraz ze zmianami somatycznymi nastgpowaly
zaburzenia psychiczne. Poczqtkowo ,,muzutmanie” byli nadpobudlivwi i drazliwi,
a ich wwaga skupiona tylko na zdobyciu jedzenia (wyzywienie), z czasem jednak
catkowicie obojetnieli na bodzce zewngtrzne. W trakcie selekcji w obozie kierowani
byli na smieré w komorach gazowych?.

Choroba gtodowa i post¢pujace w jej wyniku zmiany nie byly, zdaniem nie-
ktérych badaczy, jedynymi czynnikami decydujacymi o stanie zmuzutmanienia®.
Dochodzito do tego bardzo czgsto zatamanie psychiczne wigznia, ,,rezim strachu”,
wreszcie — rezygnacja z walki o przetrwanie®. Przynajmniej taka optyke przyjmuje
si¢ na podstawie dostgpnych relacji ocalalych — bytych wi¢zniéw. Rozpowszech-
nily one obraz biernego i pozbawionego mozliwoséci sprawczych muzutmana.
Jego literackie figuracje podsumowuje M. Swat-Pawlicka: Muzutman to ktos

2 L. Postuszny, Wigziotwdrcze funkcje chleba w obozie koncentracyjnym, [w:] Kultura jedzenia. Jedzenie
w kulturze, red. M. Blaszkowska, K. Kleczkowska, A. Kuchta, Krakéw 2014, s. 121-131.

3 Muzutman, htep://auschwitz.org/media/slownik-pojec/#Muzutman [dostep: 10.09.2020].

4 Zagadnieniem tym zajmowali si¢ m.in. S. Klodziriski i Z.]. Ryn, ktdrzy wyniki swoich badar prze-
prowadzonych wiréd bytych wigzniéw obozéw opublikowali w artykule pt.: Na granicy zycia i Smierci.
Studium obozowego muzutmarstwa, ,Przeglad Lekarski” 1983, nr 1(40). O chorobie glodowe;j
w Auschwitz pisat tez: W. Fejkiel, Gfdd w Oswigcimiu, ,,Zeszyty Oswigcimskie” 1964, nr 8.

> Z.]J. Ryn, S. Ktodzidski, Rytm smierci. W przezyciach bylych wigznidw niemieckich nazistowskich
obozéw koncentracyjnych, Szczecinek 2008, s. 117.
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w obozowym swiecie, kto |[...] dawno przestal z wysitkiem bronic swego Zycia, kto
nie zwraca wwagi na zagrozenia. W kolejnej fazie zmuzutmanienia dba wiasciwie
juz tylko o zaspokojenie potrzeb fizjologicznych, a wiasciwie jednej — dominujgcej
wszystkie inne — glodu. Ostatnie fazy choroby glodowej, opisywane szczegétowo
przez lekarzy getta warszawskiego, polegajq na uposledzenin umystu, wylgczeniu
wrazliwosci na inne bodzce, reagowaniu jedynie na pojawiajqcy si¢ w zasiegu reki
pokarm. [...] Wiasciwie nie jest on juz czlowickiem, w jego osobie dokonuje sig
dzieto Oswigcimia — nie odczuwa ani zadnych emocji na widok smierci innych, ani
na wiesé o zagrozeniu wiasnego zycia®.

Muzulman funkcjonuje miedzy zyciem a $miercia, jest ,zywym trupem’
istota na granicy, ktéra moze umrze¢ w kazdym momencie. Wigzniowie czgsto
podkreslali w swoich relacjach szok spowodowany widokiem umierajacego
muzutmana’. Aldo Carpi, wloski artysta i byly wigzied obozu w Gusen, bardzo
czesto przedstawial muzulmanéw w swoich pracach. Smier¢ jednego z nich
opisal réwniez w swoim ,,Dzienniku z Gusen”, jako przyktad samotnej i upa-
dlej $mierci®. Zaraz po tym wydarzeniu Carpi naszkicowal rysunek pt.: ,Sam
w pustym pokoju. Dogorywajacy Rosjanin”, na ktérym nagi, wychudzony mez-
czyzna umiera na deskach baraku. Wizerunki wycieficzonych, chudych postaci
oraz stosy trupdw zatadowane na wagony to czgsty motyw obozowych szkicow
Whocha. Smier¢ muzutmana jest masowa i anonimowa. To zaprzeczenie este-
tycznego wyobrazenia Smierci, o ktérym pisal Jean Améry i w keérym umieranie
pozbawia si¢ rytuatéw i prawa do godnego pochéwku?®.

Etymologia stowa ,muzulman” nie jest do konica znana. Wiadomo, ze wywo-
dzi si¢ z obozowego zargonu, tzw. lagerszprachy'®. Prawdopodobnie okreslenie
to przyniesli ze sobg niemieccy wigzniowie obozdw.

Muzulman w Zrédlach i relacjach bylych wi¢zniéw
Niezwykle wartosciowym zrédtem historycznym sa ankiety S. Ktodziriskiego
iZ.]. Ryna, przeprowadzone wérdd byltych wigzniéw obozéw koncentracyjnych
w latach 1981-1982'!. Formularze ankiety wystano do 300 bylych wi¢zniéw

6 M. Swat-Pawlicka, Z inkubatora systemu. Casus muzutmana: casus muzutmana w systemie koncen-
tracyjnym, , Teksty Drugie” 2004, nr 5, s. 64-77.

7 Z.]. Ryn, S. Klodzinski, Rytm smierci..., s. 115.

A. Carpi, Dziennik z Gusen. Wstrzqsajaca relacja wiggnia zilustrowana grafikami wykonanymi
w obozie, ttum. G. Melillo, B. Budzyniski, Zakrzewo 2009, s. 195-196.

J. Améry, Poza wing i karq. Préby przefamania podjete przez zlamanego, ttum. R. Turczyn,
post. P. Weiser, Krakéw 2007.

Por. D. Wesotowska, Stowa z pickiet rodem. Lagerszpracha, Krakéw 1996.

Archiwum Paristwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau (dalej: APMA-B), Muzutman i muzul-
maristwo, Materialy, t. 234, sygn. mat./1731 i t. 228, sygn. mat./1725.

9

10
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i wigzniarek niemieckich obozéw koncentracyjnych. Do korica czerwca 1982 r.
swoje wypowiedzi nadestato 89 0séb, w tym 66 me¢zczyzn i 23 kobiety. 80 kore-
spondentéw byto bylymi wigzniami Auschwitz-Birkenau, pozostali przezyli lagry
w Gusen, Gross-Rosen, Dachau i Ravensbriick. Wigkszo$¢ 0séb, ktére nadestaty
swoje wypowiedzi, byla zwiazana z krakowskim $rodowiskiem kombatanckim
i znata osobiécie dra Stanistawa Klodziriskiego.

Wyniki ankiety zostaly nast¢pnie opublikowane w ,, Przegladzie Lekarskim”!2.
Formularz ankiety zawieral m.in. informacje dotyczace: znaczenia terminu ,mu-
zutman”, przyczyn muzulmanstwa: zewnetrznych oraz wewngtrznych, objawéw
fizycznych i psychicznych, stosunku innych wi¢zniéw do muzutmanéw, $mierci
muzutmana, obrazu muzutmanéw w literaturze obozowej.

W listach przestanych do redakeji ,,Przegladu Lekarskiego” fatwo zauwazyt,
ze muzulman budzit gtéwnie negatywne skojarzenia. Okreslenia, takie jak:

,cztowiek”, ,ludzie” czy ,ludzki” pojawiajg si¢ w kilku listach, ale i tam kontekst
wypowiedzi nasuwa pejoratywne konotacje. Muzulman jest tutaj cztowiekiem,
ale innym lub obcym, ktéry zachowaniem i wygladem nie przypomina juz istoty
ludzkiej, a jego zycie z gory jest skazane na zagladg. W ankietach znajdujemy
np. takie wypowiedzi: Ludzie ci wyglgdali przeokropnie [...], nie mieli juz wyglgdu
czlowieka [ankieta nr 3 — przyp. A.].], Los tych ludzi byt z gory przesqdzony — ska-
zani byli na niechybna, zagladg [ankieta nr 1 — przyp. A.].], Moim zdaniem byli to
normalni ludzie, nie chorzy psychicznie, ludzie, ktdrzy stracili wszystko, ktdrzy nie
mieli dla kogo i po co 2y¢ [ankieta nr 62 — przyp. A.].]*3. W pozostalych relacjach
muzulman jest opisywany jako pozbawiona podmiotowosci istota, przedmiot
(,co§”), stwér, automat: Muzutman to juz nie czlowiek, to cos, co mozna postawicé
i bedzie stalo, co mozna zbié, a nie zareaguje, mozna wywrdcié, a nie podniesie
sig. [...] to stwor otgpialy na wszystko, spelniajgcy zupetnie mechanicznie pewne
czynnosci zyciowe. [...] to cos, co przestaje si¢ ruszac i wy/mzywac’ cec/Jy tworu
biologicznie czynnego [ankieta nr 55 — przyp. A.].1; sto szkieletéw, obciggnigtych
skdrg [...] biegali szybko, jakby automaty nakrecane na sprezyne [ankieta nr 70 —
przyp. A.].1; to nie byli juz ludzie, ale manekiny poruszajgce si¢ po obozie [ankieta
nr 27 — przyp. A.].]; zaraza, smierdzqce lajno, w zadnym przypadku [nie byl]
czlowiekiem z odrobing zycia [ankieta nr 10 — przyp. A.].]; bezuzyteczny odpad
[ankieta nr 1 — przyp. A.J.]*.

12 S. Klodzitiski, Z. Ryn, Na granicy zycia i Smierci. Studium obozowego muzutmanstwa, ,Przeglad
Lekarski” 1983, nr 1. Literaturoznawczg analiz¢ $wiadectw muzutmanéw podejmuje K. Ko-
prowska, Podmiotowosé wobec doswiadczenia granicznego w swiadectwach ocalatych muzutmandw,

»Wielogtos. Pismo Wydziatu Polonistyki UJ” 2013, nr 3, s. 1-16.
13- APMA-B, Muzulman i muzutmaristwo, Materialy, t. 234, sygn. mat./1731 i t. 228, sygn. mat./1725.
14 Tamze.
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Cato$ciowa analiza tych materialéw wskazuje na kilka podstawowych cech
przypisywanych muzulmanowi: dehumanizacje, utratg instynktu samozacho-
wawczego, zanik zdolnosci intelektualnych, szczegdlny sposéb umierania (muzut-
man bowiem sytuuje si¢ migdzy Zyciem a $miercia, jest ,,zywym trupem’, kt6ry
moze umrze¢ w kazdej chwili; po $§mierci nie méwi si¢ o nim jako o trupie, ale
uzywa obozowego zargonu, w ktérym jest figurg /figuren). Ponadto, muzulmana
charakteryzuja bierno$¢ i apatia przejawiajace si¢ w braku reakcji na otaczajaca
go rzeczywisto$¢. O plynnosci podmiotowosci muzutmana $wiadcza réwniez
relacje, ktére nie tylko odbieraja mu cztowieczeristwo, lecz takze przynaleznosé
do $wiata zwierzat. W jednym z listéw padaja np. takie stowa: 70 juz nie byli
ludzie, nawet nie zwierzgta, te zachowujq instynkt unikania Smierci; to byly trupy
zgalwanizowane na widok pozywienia'>. Muzutman postrzegany jest zatem jako
nowa forma bytu, sytuujaca si¢ poza wszelkimi mozliwymi granicami gatunku
(ludzkimi, spotecznymi, zwierzgcymi). Nie potrafi si¢ komunikowaé, jego zdol-
nosci zostaty zredukowane do automatycznego reagowania jedynie na jedzenie,
jego betkotliwa mowa jest niezrozumiata dla innych.

Interesujace s3 roznice w narracjach wigznidw, ktérzy stanu muzutmanstwa
doswiadczyli osobiscie (w mniejszym badz wigkszym stopniu). Wedtug nich
decydujacy byt czynnik psychologiczny, zalamanie nerwowe, poddanie si¢
rezygnacji, wstrzas spowodowany warunkami obozowymi. Zdaniem jednego
z respondentéw, udalo mu si¢ przezy¢ dzigki zyciowej zaradnosci i szybkosci
w podejmowaniu decyzji, a takze dzigki trosce i opiece innych. Przezwycigze-
nie ,muzutmaristwa’ nie jest, jak zauwaza jedna z bylych wigzniarek, prostym
powrotem do dawnego zycia, ale swoistym przeistoczeniem si¢ w inng forme
bytu: Az nadszedt Dziert Wyzwolenia otwierajgcy nowy rozdzial w Zyciu |...]
kazdego z niedawnych wieznidw obozéw koncentracyjnych. [...] Za szatem ra-
dosci pojawit si¢ czas dobitnie méwigcy, ze nie tak fatwo bylo poczuc sig sobgq.
Ze obozowymi straszliwosciami organizm przesiqkt zbyt mocno, by mozna byto je
precz przegnad, by mozna sig bylo od nich dostatecznie odgrodzié. Cheiatam, tak
bardzo chciatam nie tylko 2yé, ale staé si¢ jak dawniej potrzebnym, jak dawniej
sprawnym czltowiekiem w réznych dziedzinach®.

W jeszcze innych relacjach muzutmaristwo byto paradoksalnie postawg sprze-
ciwu, biernego oporu i minimalnej wolno$ci w odniesieniu do narzuconego
systemu. Postawa ta przejawiala si¢ m.in. zaniechaniem narzuconej pracy.

15 Ankieta nr 28. Za: APMA-B, Muzutman i muzutmaristwo, Materialy, t. 234, sygn. mat./1731
it 228, sygn. mat./1725.

16 Ankieta nr 10. Za: APMA-B, Muzutman i muzutmaristwo, Materialy, t. 234, sygn. mat./1731
it 228, sygn. mat./1725.
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Relacje bylych wi¢zniéw i lekarzy obozowych na temat muzulmana zebrat
Hermann Langbein. Z wybranych wypowiedzi powstat catkiem podobny obraz
najstabszych wi¢zniéw, pokonanych przez rezygnacje, zaniedbanych, obojetnych,
uleglych. Langbein prébuje jednak znalezé odpowiedz na pytanie, dlaczego
muzulmanie w obozie spotykali si¢ z pogarda: widok muzutmana nieustannie
bowiem przypominat innym, ze ich takze moze spotka¢ taki sam los. Co wigcej,
muzutman swoim zachowaniem wywolywat zto$¢, uchylat si¢ od pracy, chowat
w baraku, przedluzajac tym samym apele. Nie miat wigc takze poczucia soli-
darnosci z pozostalymi kastami wig¢zniarskimi, podczas gdy wiemy z przekazéw,
ze muzutmanie potrafili trzymac si¢ w jednej grupie. Ostatni glos w ,,Ludziach
w Auschwitz” autor oddaje wigzniarkom, ktére byly bliskie stanowi zmuzut-
manienia badz przeszly w jego poczatkowe stadium. W tych krétkich cyta-
tach z wypowiedzi wybrzmiewa zupelnie nowa perspektywa: narracje o oporze,
prébach utrzymania szacunku do siebie, przetamania marazmu i postgpujace;j
choroby. Pelagia Lewiniska, byta wi¢Zniarka, méwi tak: Nalezy si¢ przetamaé
i podzwigngc. Niewiele z nas stac na ten wysitek. Istotnie, gdyby w tej chwili kwestia
mycia sig byla tylko potrzebq fizyczng, zadna nie zdobylaby si¢ na nie. Dla nas jest
czyms wigcej, jest to akt woli zapanowania nad trudnosciami i wydobycia z siebie
Jeszeze tej odrobiny wysithu, ktdry jest czystym i najglebszej mocy dowodem oporu.
Aktem manifestu — nie damy si¢'’”. Chodzito wigc o mozliwo$¢ podejmowania
minimalnych dziatad, wykonywania czynnosci, ktére z punktu widzenia obo-
zowej logiki mogly wydawac si¢ bezproduktywne. Pisal o tym inny byly wigzieri
Auschwitz, Adolf Gawalewicz, ktéry swojemu do$wiadczeniu muzutmanstwa
poswigcit wspomnieniowg ksigzke zatytutowana , Refleksje z poczekalni do gazu”.
Opowie$¢ A. Gawalewicza, choé momentami przerazajaca, bo odstaniajaca naj-
bardziej mroczne transfiguracje czlowieczeristwa, przywodzace na mysl postacie
z powiesci grozy, pozostaje apologia cztowieka i humanistycznych wartosci.
Autor — byly muzutman, ktéry zdotat przetrwaé najbardziej radykalne stadium
przypadku, przybliza czytelnikom strategie przetrwania. Tworzy kategorie mu-
zulmana aktywnego, ktéry podejmuje dziatania w granicach swoich ograniczo-
nych mozliwosci. Ogélna charakterystyka zaproponowanej przez Gawalewicza
kategorii polegata na zachowaniu wiary w przetrwanie, silnej woli, umiejetnosci
przewidywania konsekwencji, dystansie do rzeczywistosci wyrazanym przez
ironiczng postawe i zachowanie pogody ducha. Warunkiem przetrwania nie
byta, o czym pisze autor, dobra kondycja fizyczna — wielu dobrze odzywionych
i sprawnych wi¢zniéw umierato, poniewaz poddali si¢ rezygnacji'®.

17" H. Langbein, Ludzie w Auschwitz, ttum. J. Parcer, H. Jastrzebska, Oswigcim 1994, s. 124.
18 A. Gawalewicz, Refleksje z poczekalni do gazu. Ze wspomniers muzutmana, O$wigcim 2000, s. 85-86.
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Wolfgang Sofsky: muzulman jako produkt wladzy absolutnej

Socjologiczne studium muzutmanstwa podejmuje w swojej pracy niemiecki
badacz W. Sofsky'®. Traktuje on t¢ kategori¢ wigznia jako wytwoér okreslonych
okolicznosci, na jakie sktadata si¢ specyfika obozu: jego struktura spoteczna
(rozumiana w kategoriach uksztaltowanych i konkretnych kast wig¢zniarskich
i hierarchii) oraz aparat zinstytucjonalizowanej przemocy. Muzutman ucielesnia
triumf wladzy absolutnej nad jednostka ludzka, jest wyraznym przykladem
skutecznosci destrukeyjnych mozliwosci systemu opresji. Wtadza, za pomocy
dziatai zmierzajacych do dehumanizacji cztowieka, a w ostatecznosci do jego
fizycznego unicestwienia, dopuszcza si¢ ingerencji na tkance spolecznej, inicju-
jac tym samym nowa, ludobdjcza inzynieri¢ spoteczna. Sofsky uwaza, ze to nie
gléd i wywotane nim choroby mialy decydujacy wptyw na przeistoczenie sig
cztowieka w muzulmana, lecz catkowity zanik kompetencji spotecznych, dezin-
tegracja osobowosci, tozsamosci, odebranie mozliwosci sprawczych. Autor méwi
w tym miejscu o wynedznieniu, ktdre charakteryzuje si¢ brakiem sit witalnych
i spotecznej solidarnosci: vita activa i vita mentalis®°.

Podejscie W. Sofsky’ego traktuje muzutmana jako figur¢ — nazwijmy to —
podwijnego wykluczenia. Pierwszy jego rodzaj dotyczy wspomnianego wyzej
zaniku osobowosci na mocy ustanowionych przez nazistéw zasad. Drugi wynika
z odrzucenia muzutmana przez wspotwigznidéw. Wolfgang Sofsky pisze: Jego umyst
i ciato umarly, a zarazem umart smiercig spoteczng. Los muzutmana byt faktem
spolecznym. Muzutman podlegat procesowi dezintegracji, w ktdrym uczestniczyli
wspdtwigzniowie*'. Byl ignorowany, pogardzany, mentalnie odseparowany od
wigzniarskiego kolektywu. Wzbudzat ztos¢, réwniez w SS-manach, poniewaz
jego biernos¢, jak pisze W. Sofsky, byla obrazq dila wladzy**. Wedtug badacza
byly dwa powody takiej postawy: pierwszy brat si¢ z przekonania, ze stan mu-
zulmana antycypuje przyszly los wigkszosci wigznidw. Tezg t¢ potwierdzi pdzniej
G. Agamben w ,,Co zostaje z Auschwitz”, prébujac odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego nikt nie chce oglgdac muzutmana na wlasne oczy. Jako drugi powéd
niemiecki badacz wskazuje na $§mier¢ muzulmana, ktéra przeczyla dotych-
czasowym wyobrazeniom o umieraniu. Byla to §mier¢ masowa i anonimowa,
pozbawiona rytuatéw — w tym prawa do godnego pochéwku. Decydujacym
czynnikiem byla tzw. masa podwdjna, ktéra dzielita wigzniarska spotecznosé
na mas¢ martwych i mase zywych. Ciagly widok i swiadomo$¢ masowej $mierci
zobojetniat cztowieka, zmuszat do funkcjonowania w obecnosci martwych cial.
Zob. W. Sofsky, Ustrdj terroru. Obdz koncentracyjny, tum. M. Lukasiewicz, Warszawa 2016.

20 Tamze, s. 261-263.

21 Tamze, s. 266.
22 Tamze, s. 267.
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Tylko zobojetnienie pozwolito przetrwaé w obozowych warunkach. Kolejna
granica zostaje przekroczona, $mier¢ nie jest juz tabu, a kondycja muzutmana
wyznacza nows lini¢ demarkacyjna mig¢dzy zywymi i martwymi. Jako zywy trup
muzutman uosabial pewien rodzaj $mierci za zycia?3.

Giorgio Agamben: muzulman jako paradygmat nieludzkiego

Glosna i szeroko komentowana praca wloskiego filozofa G. Agambena pt. ,,Co
zostaje z Auschwitz” wprowadzita do refleksji nad Holokaustem i obozami nowy
paradygmat w postaci muzutmana?4. Giorgio Agamben, czerpiac z literackich
$wiadectw (Primo Levi, Robert Antelme, Aldo Carpi), prébuje rozwikta¢ aporig
cztowieczeristwa w warunkach obozu koncentracyjnego, traktujac figur¢ mu-
zulmana jako przyktad i studium wewnetrznych podziatéw w ramach gatunku
ludzkiego?>. Muzutman jest, podobnie jak u W. Sofsky’ego, wytworem systemu,
ale rozumianego w kategoriach biowladzy, ktéra wytwarza nagie ciata (homo
sacer) w wyniku operacji podejmowanej na podziatach wewnatrz cztowieczen-
stwa. Nature tego podziatu G. Agamben przybliza w pracy pt. ,Otwarte”, ob-
jas$niajac go za pomoca tzw. maszyny antropologicznej. Funkcjonuje ona — pisze
G. Agamben — przez wykluczenie jeszcze nie catkiem ludzkiej istoty z cztowieka
za pomocg jego animalizacji i wyizolowania nieludzkiego w ludzkim. Wspétcze-
snym przykladem dziatania tego mechanizmu jest Zyd: nie-cztowiek (120-man)
wytwarzany wewnatrz cztowieka, nieumarty (neomort), podtrzymywany przy
zyciu za pomocg aparatury oddzielenia wewngtrznego zwierzecia w ludzkim ciele.
Maszyna antropologiczna funkcjonuje zatem na nieustannych podziatach miedzy
cztowiekiem a zwierzeciem, ludzkim i nieludzkim. Przypadek muzutmana jest
rezultatem jej dziatania za pomoca uruchomienia tych podziatéw, wylonienia
si¢ nieludzkiego w ludzkim?®.

W agambenowskiej etyce i ontologii muzutman nie moze by¢ tym, ktéry
zostaje wylaczony z gatunku ludzkiego. Jest istota, ktéra manifestuje nieludzkie
w czlowieku w wyniku destrukeyjnych praktyk biowtadzy ucielesnionej przez
nazistowski system opresji i genocydu. W podsumowujacym fragmencie ,,Co
zostaje z Auschwitz” Agamben stwierdza: 70 on [muzutman — przyp. A.].] jest
prawdziwym nieumarlym, ktdrego nasza pamied nie jest w stanie pogrzebad, zjawg,
ktdrej nie sposéb przegnac, a z ktdrg musimy uregulowac swoje rachunki. W jednym
praypadku jawi sig jako istota nie-Zywa, istota, ktdrej Zycie nie jest tak naprawdg

23 G. Agamben, Co zostaje z Auschwitz. .., s. 268-269.

Tamze.

25 Zob. E. Domatiska, Homo necros: fenomen obozowego muzutmana, [w:] taz, Nekros. Wprowadzenie
do ontologii martwego ciata, Warszawa 2017, s. 81-104.

26 G. Agamben, 7he Open, tum. K. Attell, Stanford 2004, s. 32-38.
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gyciem; z drugiej zas, jako ten, czyjej Smierci niepodobna nazywac smiercig, a jedynie
Jabrykowaniem trupow, innymi stowy wpisaniem w zycie pewnej martwej strefy,
a w Smier¢ — strefy zywej. W obu przypadkach [...] podane w watpliwos¢ zostaje
samo czlowieczeristwo cztowieka. Muzutman jest zaprzeczeniem czlowicka, istotg
nieludzkq, ktdra z uporem jawi si¢ pod ludzkq postacig, ktdrej nie sposéb odréznicé
ani oddzieli¢ od tego, co nieludzkie®’ .

Zasadnicza kwestig refleksji nad Auschwitz i Holokaustem nie jest jedynie
rozstrzygniecie postaw w kategoriach wolnosci/zniewolenia, konformizmu/
oporu, ale rozpoznanie mozliwosci biowladzy dopuszczajacej si¢ prakeyk na ,,na-
gim ciele” ofiar przez tworzenie podzialéw w obrebie gatunku ludzkiego. Biorac
to pod uwagg, jesteSmy w stanie poznaé genez¢ wykluczenia muzutmana: za-
réwno przez wigznidw, jak i ustanowione systemy wartosci. Podobne stanowisko
wyraza Slavoj Zizek, ktory pisze, e kazde stanowisko etyczne, ktére nie stawia
czola przerazajgcemu paradoksowi muzutmana, z definicji jest nieetyczne, jest
obrzydliwg parodia etyki — gdy faktycznie stajemy w obliczu muzutmana, pojecia
takie jak godnosé jakos pozbawione zostajq swojej tresci?®. Zizek postuguje sie
terminem etycznej arogancji, probujac scharakteryzowa¢ tendencje ocalonych
swiadkéw obozéw i Holokaustu wobec muzutmana. Zostaje on potraktowany
jako ten, ktdry porzuca definitywnie moralne zasady, poddaje si¢ rezygnacji i woli
przetrwania. Primo Levi pisal, ze z muzutmanami — ludZmi bliskimi upadku
nie warto rozmawiaé (cho¢ jednoczesnie uznawat ich za esencj¢ narodowego
socjalizmu, ,jadro obozu”). Inspirujac si¢ stowami P. Leviego, G. Agamben
przyjmuje perspektywe etycznego upadku jako granice migdzy czlowiekiem
a istota nieludzka: Etyka w Auschwitz rozpoczynata si¢ zatem, na co wskazuje
sam przepojony ironiq retoryczny tytut ksigzki ,Czy to jest czlowiek”, w tym wita-
Snie punkcie, w ktérym muzutman, swiadek catkowity, odebrat nam na zawsze
wszelkq mozliwosé odréznienia czlowieka od istoty nieludzkiej*®. Tymczasem, ich
moralny upadek w catosci sprowadza si¢ do fizjologii: glodny muzutman szuka
jedzenia nawet na $mietniku, czasem dopuszcza si¢ kanibalizmu, nie kontroluje
reakeji swojego organizmu, przez co zatatwia swoje potrzeby w kazdym miejscu
i o kazdej porze. Jednak relacje migdzy wigZzniami i ustalona przez oprawcéw
hierarchia, oparta m.in. na rozbudowanym systemie funkgji (kapo, blokowi
itp.), zmuszata do przetrwania i zachowania okreslonej pozycji w obozie, cz¢-
sto kosztem wypracowanych wzoréw zachowar i wartosci. Te szczegdlng ceche
obozowej struktury wigzniéw badat W. Sofsky, piszac, ze: Spofeczeristwo obozu

27 Tenze, Co zostaje z Auschwitz. .., s. 82—-83.

28 S, Zizek, Kukta i karzet. Perwersyjny rdzer chrzescijaristwa, dum. M. Kropiwnicki, Bydgoszcz 2006,
s. 206-207. Cyt. za: M. Janion, Bohater, spisek, smieré. Wyklady zydowskie, Warszawa 2009, s. 300.
2% G. Agamben, Co zostaje z Auschwitz..., s. 47.

171



koncentracyjnego bylo systemem jaskrawych réznic i skrajnej nierdwnosci. Podczas
gdy bezmierna rzesza wigzniow cierpiala glod i nedze, nieliczni wiedli Zycie bez
mata luksusowe. Podczas gdy wielu konato wskutek haréwki, inni weale nie musieli
pracowac. [...] Pozycja spoteczna nie zalezata bynajmniej tylko od woli przezycia, sity
oporu i braku skrupuléw. Obdz nie byt otwartym polem spotecznym. [...] Struktura
spoteczna decydowata o repartycji débr, wladzy i prestizu, ustanawiata i niszczyla
wigzi spoleczne, rzqdzita zyciem i Smiercig®.

Narzucony przez SS system klasyfikacji wigZniéw, ich hierarchizacja i podziat
podobny do rozwarstwienia klasowego, tworzyt strukture dezintegracji i zerwania
wigzi spotecznych. Ci, ktérzy cheieli utrzymad si¢ u szczytu hierarchii, musieli
przyswoi¢ sobie zasady przezycia oparte bardzo czgsto na demoralizacji i zacho-
waniach przeczacych wartosciom moralnym.

Marii Janion: obrona muzulmana

W ksigzce ,,Bohater, spisek, $mier¢” literaturoznawczyni podejmuje zagad-
nienie podmiotowosci i praktyk od-podmiotawiania muzulmana na podstawie
wybranych przykladéw pismiennictwa lagrowego. Maria Janion formutuje
swoje uwagi z pozycji krytyka konkretnych figuracji muzutmana, forsowanych
m.in. przez pisma P. Leviego czy tekst G. Agambena i ktére wynikaja — zda-
niem autorki — z relatywizmu, gl¢boko zakorzenionego w humanistycznym
(antropocentrycznym i esencjalistycznym) mysleniu. W odniesieniu do innych,
klasycznych literackich przedstawiert muzutmana w ,,Odpowiednim trupie” Jorge
Sempruna®! i ,Losie utraconym” Imre Kertésza®2. Maria Janion pisze o swoiscie
pojmowanej ludzkiej wspdlnocie wigzniéw, z ktdrych muzutman nie zostaje
wykluczony. Jest to, zdaniem autorki, forma nowego humanizmu, ktéry rodzi
si¢ na fundamentach obozowego, muzutmariskiego przewrotu?3.

W powiesci J. Sempruna gtéwny bohater, wigzieri Buchenwaldu, nawigzuje
niecodzienna, bliska relacj¢ z pewnym muzulmanem, ktérego ten ma zasta-
pi¢, aby przezy¢. Muzutman jest tutaj wige tytulowym odpowiednim trupem.
Pewnego dnia, kiedy narrator odnajduje swojego muzutmana (jest nim mtody
Francuz, o numerze zblizonym do numeru naszego bohatera), zaczyna odczuwaé
z nim wigz. Narrator wyznaje: Okazalo si¢, ze ta istota miala nie tylko numer, ale
i twarz®4. To twarz zniszczona, prawie bez wyrazu, przypominajaca maske, ale —

30 . Sofsky, Ustrdj terroru..., s. 153.

31 J. Semprun, Odpowiedni trup, ttum. M. Ochab, Warszawa 2002.
32 1. Kertész, Los utracony, ttum. K. Pisarska, Warszawa 2002.

33 M. Janion, Bohater, spisek, Smierc..., s. 300.

34 J. Semprun, Odpowiedni. .., s. 32.
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jak czytamy — w tej masce blyszczaly dziwnie miode oczy?s. Swiadomoéé, ze mu-
zulman niebawem umrze, wzbudza w gtéwnym bohaterze poczucie solidarnosci
i zalu. Dalej méwi on o braterstwie, wspétczuciu, bliskosci, bezinteresownym
zaangazowaniu. W pewnym momencie muzulman zaczyna méwié, a nawet
recytowaé wiersz Rimbaud. U 1. Kertésza z kolei muzutmanem staje si¢ sam
gléwny bohater. Jest to wigc Swiadectwo z pierwszej reki. Okreslajg go, zdaniem
M. Janion, dwie podstawowe cechy: wylaczenie z systemu przymusowej pracy
oraz odzyskanie wlasnej $mierci. Muzulman wegierskiego prozaika znajduje si¢
w odmiennym stanie §wiadomosci, lekkosci, spokoju i zadowolenia. Podejmuje
tez minimalne strategie przetrwania: podczas rekonwalescencji w obozowym
szpitalu ukrywa §mier¢ towarzysza, aby pobierad jego porcjg jedzenia®®.

W podejsciu M. Janion dochodzi zatem do zerwania po pierwsze: z reduku-
jacym spojrzeniem na muzulmana z zewnatrz, co dokonuje si¢ w §wiadectwach
ocalonych; po drugie wreszcie — z zaproponowanym przez G. Agambena paradyg-
matycznym modelem, ktéry w swej istocie jest takze strategia ujecia muzutmana
w ramy przyjetej odgérnie koncepdji filozoficznej. Bohater J. Sempruna staje si¢
tym, ktéry oddaje glos muzutmanowi, cho¢ ten, skrajnie wycieficzony i na progu
$mierci, stawia op6r prébom komunikacji (mdwienie meczy). U 1. Kertésza byty
muzutman, narrator, jest glosem z wewnatrz, glosem swiadka catkowitego. Te
literackie przyktady nie rozstrzygaja ostatecznej prawdy o tym, kim lub czym
byt w obozie muzutman, wprowadzajg jednak nowsa perspektywe dyskursu
wokét problemu czlowieczeristwa, moralnosci, ludzkich wyboréw w obliczu
sytuacji liminalnej. Podobnie jak w relacji Adolfa Gawalewicza, historie te
udowadniaja, ze — jak pisze Ewa Domanska — nie wszyscy wig¢zniowie ulegali
procesowi odczlowieczenia, a sam proces dehumanizacji w obozie prowadzit
w wielu przypadkach do wkazania czlowieka w jego nagosci®’ .

Muzulman: zniewolenie czy ,inna forma wolnosci’?
Préba podsumowania
Kondycja muzulmana, czgsto rozpatrywana w kontekscie upadku cztowie-
czeristwa i podzialéw w obrebie gatunku (ludzkie/nieludzkie), moze stanowi¢
dobry przyktad mechanizméw dziatania systemu, réwniez we wspédtczesnych
spoteczeistwach, produkujacych zycie na przemiat czy ludzi-odpady’®. Moze
by¢ ostrzezeniem, ale i intelektualnym wyzwaniem dla wspétczesnych badaczy.

35 Tamze.

36 M. Janion, Bohater, spisek, smieré..., s. 304-505.

37 E. Domanska, Nekros..., s. 95.

Zob. Z. Bauman, Zycz'e na przemiat, tum. T. Kunz, Krakéw 2004.
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Prébujac odpowiedzied na pytanie postawione w podtytule, trudno o jedno-
znaczne rozstrzygniecie. Muzutman jest bez watpienia najwigksza ofiarg systemu
opresji: gtodu, chordb, nadludzkiej pracy, zerwania wigzi spotecznych i migdzy-
ludzkiej solidarnosci. Pozostaje osamotniony w swoim zyciu i $mierci, ktdre
w warunkach obozu maja wymiar liminalny i podlegaja redefinicji. W takim
wymiarze, w ktérym muzutman pozostaje produktem obozu koncentracyjnego,
mozemy méwi¢ o zniewoleniu — wigzieni ulega w petni rezimowi i nie podej-
muje zadnych strategii przetrwania, przez co wyklucza siebie ze spolecznosci
wigzniarskiej opartej na walce o przezycie. Ci z kolei pozbawiaja go nie tylko
wigzi spotecznych, lecz takze gatunkowych, widzac w nim pozbawiona czlowie-
czenstwa istotg, Innego, zagrozenie.

Jednoczesnie, wszystko, co wiemy na temat muzulmana, to zredukowany
i subiektywny obraz tych, ktdrzy przezyli. Jest tez muzulman, co widzielismy,
ofiarg moralnych uogélnien i wartosciowari. Tymczasem, niektdre zachowane
$wiadectwa: zaréwno archiwalne, jak i literackie, prébujg przetamaé ten domi-
nujacy paradygmat. Ujawnia si¢ w nich wewngtrzne do§wiadczenie muzutmana:
stanu postepujacej choroby, odmiennego stanu §wiadomosci (jak u Kertésza),
dominujacego glodu i pragnienia jego zaspokojenia za wszelkq ceng, ale réw-
nocze$nie przebijaja si¢ w nich takze glosy o prébach zachowania czlowieczen-
stwa przy uzyciu minimalnych strategii i wykonaniu podstawowych czynnosci
(jak mycie, czyszczenie ubran czy obuwia, podejmowanie lekkich prac). Jezeli
chcieliby$my zatem widzie¢ w muzutmanie figur¢ oporu lub inng forme wolnosci,
to nalezatoby zwréci¢ si¢ w strong nie wielkich projektéw i walki, lecz dziatari
podejmowanych tu i teraz, aby nie podda¢ si¢ poczuciu beznadziejnosci i rezy-
gnacji. Ale opér tkwi réwniez w samej kondycji muzutmana: niezdolny do pracy,
wykluczony ze spotecznosci, ktéra aby przetrwaé, musi dokonywaé wyboréw lub
sprzeniewierzy¢ si¢ zasadom, stawia go w paradoksalnie uprzywilejowanej pozycji.

Posta¢ muzutmana przypomina, ze czlowiek w obliczu sytuacji zagrozenia
i terroru moze si¢ zwyczajnie poddad, a jego cztowieczeristwo (rozumiane w ka-
tegoriach humanizmu i etyki) moze by¢ wystawione na najbardziej destrukeyjne
i niszczycielskie dziatania systemu opresji i przemocy. Niemniej, muzutman
wciaz pozostaje nierozwigzanym dylematem historycznym, moralnym i filozo-
ficznym. Prowadzone w ostatnim czasie badania nad tym zagadnieniem pokazuja,
ze kategoria muzutmana i muzutmaristwa w obozach przechodzi swoisty zwrot,
ktéry polega na ich redefinicji i rewizji dotychczasowych figuracji (literackich,
filozoficznych, moralnych itp.)%. Nowe perspektywy badawcze biorg pod uwagg

3 M. Becher, D. Bock, Rethinking the Muselmann in Nazi concentration camps and ghettos. History,
social life, and representation, , The Journal of Holocaust Research” 2020, R. 34, z. 3, s. 155-157.
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takie czynniki, jak konfiguracje spolecznego zycia w obozach i normy moralne
ustanawiane przez wigzniéw czy pte¢ muzutmanéw/muzutmanek w kontekscie
krytyki feministycznej. Prowadzone sa studia poréwnawcze nad muzutmanami
z innych obozéw oraz gett, jak réwniez studia nad wspétczesnymi przedstawie-
niami muzutmana (np. w komiksie)*°.

40 Por. 1. Hansen, Morality and the Muselmann. Mapping virtues and norms in prisoners’ societies
of Mauthausen and Auschwitz-Birkenau, ,/The Journal of Holocaust Research” 2020, R. 34,
z. 3, 5. 175-197; B. Shallcross, 7he Muselmann and the Necrotopography of a Ghetto, , The Journal
of Holocaust Research” 2020, R. 34, z. 3, s. 220-240.
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