JAN WOLENSKI

STRACHY POLSKIE. POLACY PATRZA NA OBCYCH

Historia ludzkosci zaczeta sie od wspdlnot plemiennych. Te byly zywotnie zainte-
resowane odrebnoscia od innych. Niektérzy antropologowie kultury twierdza, ze reli-
gie powstaly w zwigzku z potrzebg odrézniania si¢ od sasiadéw. Ma o tym $wiadczyé
wielo$¢ lokalnych (szczepowych) kultéw religijnych, spotykana jeszcze dzisiaj wsréd
afrykanskich ludéw pierwotnych, stosunkowo bliskich temu, co dziato si¢ kilkanascie
tysigcy lat temu. Z drugiej strony potrzeba wspétpracy z otoczeniem rodzita tendencje
uniwersalistyczne. Pomijajac czasy prehistoryczne, te same tendencje mozna zaobser-
wowaé w rozwoju historii, aczkolwiek w bardzo réznym stopniu.

Cywilizacja europejska wyrédznia si¢ stosunkowo silng tendencjg ku uniwersali-
zmowi. Jest ona widoczna we wszystkich jej trzech filarach, mianowicie filozofii grec-
kiej (takze teorii i praktyce politycznej), prawie rzymskim i religii chrzescijanskiej.
W mysli starogreckiej podziat na Grekéw i barbarzyicéw byt poczatkowo ostry, ale
p6iniej stawal si¢ coraz mniej istotny. Pomijajac wezesniejsze antecedencje, Arystoteles
miat juz w miar¢ jednolita teori¢ natury ludzkiej, ale przede wszystkim, moze dlatego,
ze pochodzit ze Stagiry, a nie rdzennej Grecji, optowat za szerokim pojeciem obywatel-
stwa, nieograniczonym do jednego polis. Niewykluczone, ze Aleksander Wielki przejat
t¢ ide¢ od swego nauczyciela, Arystotelesa wlasnie, i nadal obywatelstwo wszystkim
wolnym mieszkadicom swego imperium. Najbardziej uniwersalistyczna koncepcja na-
tury ludzkiej pojawila si¢ w starozytnosci u stoikéw, ktérzy zakwestionowali niewol-
nictwo jako niezgodne z tym, ze wszyscy ludzie sa rédwni z powodéw naturalnych.

W starozytnym Rzymie obywatelami rzymskimi byli poczatkowo equites z Lacjum
(inni byli barbarzyricami), potem wszyscy wolni mieszkaricy Italii (inni tez byli barba-
rzyficami), a w koricu — wszyscy wolni mieszkaricy Cesarstwa Rzymskiego (barbarzy1i-
skimi byly ludy mieszkajace poza Imperium Romanum). Zmiana znaczenia terminu
barbarzyrica jest znaczaca, gdyz pierwotnie oznaczal on nie-Rzymian, a potem ludzi nie-
bedgcych obywatelami rzymskimi. Najazdy zagrazajace Rzymowi, a potem pustoszace
ziemie Cesarstwa, zaczgly by¢ okreslane jako agresje barbarzyricéw To spowodowato,
ze obcos¢ etniczna czy polityczna zaczeta by¢ kojarzona z realnym zagrozeniem dla
zycia i mienia. Bardzo istotna rol¢ w procesie uniwersalizacji odegrato prawo rzymskie.
Poczatkowo tzw. ius civile regulowato stosunki prawne pomigdzy obywatelami rzym-
skimi, natomiast tzw. ius gentium — pomiedzy obywatelami rzymskimi i innymi miesz-
kaficami paristwa oraz w obrebie grupy tych drugich. W gruncie rzeczy, na poczatku,
ius civile byto prawem obywatelskim (tj. dla obywateli Rzymu), a nie cywilnym we
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wspoélczesnym sensie, natomiast ius gentium — prawem ludéw (szczepdéw) mieszkaja-
cych w Cesarstwie Rzymskim, innych niz Romani, czyli Rzymianie. Pax Romana, czyli
pokdj rzymski, stan spoteczny w Imperium polegal na akceptacji katalogu wspélnych
zasad dla cato$ci spoteczeristwa rzymskiego (w szerszym znaczeniu), ktére takze zapew-
nialy pokéj zewngtrzny.

Religia chrzescijariska wytonita si¢ z judaizmu. O ile jednak religia zydowska byta
(i nadal jest) organicznie zwiazana z jednym narodem, chrzescijaistwo od poczatku
kierowato si¢ do wszystkich. Pawet z Tarsu powiadal: Nie ma juz Zyda ani poganina,
nie ma juz niewolnika ani czlowieka wolnego, nie ma juz mezczyzny ani kobiety, wszyscy
bowiem jestescie kims jednym w Chrystusie Jezusie [Ga 3,28]. Pewna przesada w niwe-
lowaniu rozmaitych réznic, widoczna w wypowiedzi Pawta, nie moze jednak prze-
sfoni¢ wyraznej tendencji uniwersalistycznej obecnej w doktrynie chrzescijariskiej. To
zapewnito jej popularno$¢ w wielu warstwach spotecznych, réwniez wéréd niewolni-
kéw, a takze przekonalo cesarzy, ze nowa religia moze przyczynié si¢ do ugruntowania
pax Romana. To sprawilo, ze chrzescijaiistwo stalo si¢ religia najpierw oficjalng a po-
tem panujaca.

Ten krétki i schematyczny obraz nie moze przestaniaé faktu, ze na przestrzeni wiekéw
pojawialy si¢ rozmaite tendencje i okolicznosci ograniczajace uniwersalizm czy tez budzace
niech¢é do obcych lub/i strach przed nimi. U schytku Cesarstwa Rzymskiego i zarania
Europy notujemy najazdy Hundw, wielka wedréwke ludéw w wiekach IV=VI a potem
wojny z Arabami sg kontekstem dla juz wspomnianej zmiany znaczeniowej terminu bar-
barzynistwo i pokrewnych. Napigcie pomiedzy uniwersalizmem i jego ograniczeniami bylo
wyrazne w dalszych dziejach Europy. Ujmujac rzecz w telegraficznym skrécie (okres do
potowy XVIII w; tylko podstawowe fakty): projekty jednej monarchii chrzescijariskiej
i rozwéj panstw narodowych, wyprawy krzyzowe (zaowocowaly zaostrzeniem kontrastu
wierny—niewierny zaréwno po stronie chrzescijaristwa, jak i islamu), wyodrebnienie si¢
prawostawia, odkrycia geograficzne, reformacja i kontrreformacja, stopniowe znoszenie
barier stanowych (zwlaszcza wobec mieszczafistwa), migracje (np. Zydéw z péinocnej
Afryki Pétnocnej na Pétwysep Pirenejski, a potem dalej na wschéd tzw. Mauréw w zwigz-
ku z rekonkwista, emigracja z Bizancjum do Wioch) czy powstanie imperiéw kolonialnych
istotnie wptywaty na to, jak odpowiadano na pytanie, kto jest swoj, a kto obcy (rasowo,
politycznie, klasowo, ekonomicznie, religijnie czy narodowosciowo).

Oswiecenie przynioslo istotne nowosci. Idea powszechnych praw naturalnych byta
sprz¢zona z uniwersalnym pojmowaniem natury ludzkiej. To doprowadzito do waz-
nych reform polityczno-prawnych, w szczegdlnosci réwnosci wobec prawa, przynaj-
mniej formalnej. Francuzi opowiedzieli si¢ za obywatelstwem jako atrybutem state-
go mieszkarica danego kraju, ale Niemcy optowali za traktowaniem obywatela jako
cztonka wspédlnoty narodowej. Wielu pisarzy politycznych a takze literatéw glosito
koncepcje ,,dobrego dzikusa” jako swoistego wzoru moralnego, niezepsutego cywiliza-
cja. W USA wprowadzono tolerancje religijna, ale kraj ten przyjat niewolnictwo jako
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fakt legalny i filozoficznie uzasadniony. Niemniej jednak, ruch abolicjonistyczny rést
w sile i wreszcie zwyciezyl po wojnie secesyjnej. Byt to wielki sukces uniwersalizmu.
Wojny napoleoniskie rozpowszechnily polityczne idee Wielkiej Rewolucji Francuskiej.
Z drugiej jednak strony trwaly imperia kolonialne z jawnym podziatem na ,nas”, czyli
lepszych, i ,ich”, czyli gorszych, niekoniecznie zwiazanym z kolorem skéry. Odrodzily
si¢ idee mesjanistyczne, przypisujace niektérym narodom, w szczegélnosci Niemcom
i Polakom status nacji wybranych. Program Haskali, czyli o$wiecenia zydowskiego,
propagowat ide¢ asymilacji. Wprawdzie zostat z powodzeniem podjety przez wielu
Zydéw, ale spotkat sie z odpowiedzia w postaci Ligi Antysemickiej w Niemczech,
zatozonej przez Wilhelma Marra w 1879 r. Tak czy inaczej, diaspora zydowska trwata
nadal, a powstaly takze i inne, w szczegélnosci w USA (np. wloska, polska czy irlandz-
ka). Wraz z coraz silniejszym ruchem na rzecz praw mniejszosci narodowych poja-
wit si¢ nowy aspekt problemu ,my i oni” wewnatrz spoteczeristw wielonarodowych
lub zamieszkiwanych przez przedstawicieli wielu narodowosci.

Stanistaw Jerzy Lec zauwazyt kiedy$ sarkastycznie, ze nikt nie przypuszczal, ze po
XIX w. nastagpi XX. Chodzito mu o to, ze po wzglednie spokojnym stuleciu 1800—
1900, z jego wiara w postep, przyjdzie czas niemajacy precedensu w okropnosciach
wywolanych nacjonalizmem, skazujacym na eksterminacj¢ inne narody oraz ustrojem
przewidujgcym wyniszczenie innych klas niz tzw. dominujgca. Paradoksalnie skrajny
partykularyzm oparty na wigzach krwi czy przynaleznosci klasowej miat doprowadzi¢
do swoistego uniwersalizmu, ktéry byt w gruncie rzeczy radykalnym jego zaprzecze-
niem. Swiat zachodni wyciagnat lekcje z tych wydarzed. Projeke Unii Europejskiej
(i $wiata zachodniego w ogélnosci) swiadomie polaczyt uniwersalizm praw cztowieka
z pluralizmem kultur. Mozna to traktowaé jako kolejny etap wyraznie nawiazujacy
do tego, co bylo obecne we wszystkich trzech filarach tradycji europejskiej, by jeszcze
raz powtdrzy¢, filozofii greckiej, prawie rzymskim i religii chrzescijaiiskiej. W gruncie
rzeczy to, co nazywamy globalizacja, stanowi kontynuacje tradycji uniwersalistycznej,
aczkolwiek nie tylko w ramach Europy.

Jak wyglada Polska na tle tradycji europejskiej? Godne uwagi fakty pojawily si¢ juz
w XIV w. i ich przejawem byto prawodawstwo Kazimierza Wielkiego, biorace w obrong
mieszczan i Zydéw. Dalej mamy koncepcje Stanistawa ze Skarbimierza i, przede wszyst-
kim, Pawta Wlodkowica, sprzeciwiajace si¢ nawracaniu niewiernych za pomocg sity. To
nie tylko przyczynito si¢ do rozwoju prawa miedzynarodowego, ale takze ufundowato
doktryng tolerangji religijnej, wyrazna u Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Zygmunt Au-
gust, ostatni z Jagiellondw, powiedzial: Nie jestem krdlem waszych sumier, czym jasno
ujal kwestic wolnosci religijnej. Artykuly henrykowskie, stanowiace w gruncie rzeczy
konstytucje Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, formalnie potwierdzily zasade toleran-
qji religijnej. Gdy w Europie szalaty wojny religijne, I Rzeczpospolita byta oazg pokoju
wyznaniowego. Jej niewatpliwy kryzys paristwowy nie zmienit tego stanu rzeczy az do
korica istnienia tego wielonarodowego, wieloreligijnego i wielokulturowego paristwa.
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Nie zamierzam idealizowa¢ Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, ale zasada tolerancji re-
ligijnej jest jednym z najswietniejszych punktéw polskiej historii. Jesli Polacy majq sie
powoltywa¢ na swéj udziat w tradycji europejskiej, to ten tytut jest bodaj najwazniejszy.

Czas zaboréw nie sprzyjat uniwersalizmowi. To, ze kraj byt podzielony pomiedzy
trzy mocarstwa o réznych systemach politycznych i rywalizujace ze soba, spowodo-
wat istotne konsekwencje, np. brak mozliwosci budowy wiasnej demokracji, poczucie
krzywdy, wspomniany juz mesjanizm i nieche¢ do obcych, zwlaszcza, o ile nie iden-
tyfikowali si¢ z polskim interesem narodowym. Trudno dziwi¢ sig, ze antysemicka
endecja powstata w Wielkopolsce, skoro Zydzi mieszkajacy w tym rejonie czuli sie
raczej Niemcami niz Polakami. Niczego tutaj nie krytykuj¢ ani nie usprawiedliwiam,
ale wskazuje¢ na fakt. Trudno tez dziwi¢ si¢ nastrojom antyniemieckim, antyrosyjskim
czy nawet antyaustriackim (te ostatnie byly najstabsze z uwagi na polityke imperium
habsburskiego wobec Polakéw, zwlaszcza péiniejsza). Pojawienie si¢ nacjonalizmu
(niekoniecznie w ztym znaczeniu) u Litwinéw czy Ukraincéw w II potowie XIX w.
tez miato wplyw na stosunki polsko-litewskie czy polsko-ukrairiskie. To dziedzictwo
bylo obecne w okresie miedzywojennym a takze w latach wojny. Rodzito postawy kse-
nofobiczne, prawie zawsze pojawiajace si¢ w zwiazku z niechecia czy nawet wrogoscia
wobec obcych lub innych. Oficjalna doktryna polityczna w czasach PRL opierala si¢
na sztucznie wykreowanej jednosci spoleczefistwa, co bylto o tyle tatwe, ze stalo si¢
ono prawie jednolite narodowo i religijnie. Odst¢pstwa od tej koncepcji dotyczyty
wrogéw wladzy ludowej, stuzacych obcym interesom, czasem identyfikowanych naro-
dowosciowo (tzw. syjonisci w 1968 r.). Wszelako ksenofobia, niejako podskérna, byla
obecna w stosunku wielu Polakéw do Zydéw, Niemcéw, Ruskéw, Pepikéw, Cyganéw
czy nawet stosunkowo licznych studentéw z czarnej Afryki. Interesujace, ze stopieri
rasizmu wsrdd Polonii amerykariskiej jest stosunkowo wysoki.

Kiedy wydawalo si¢, ze obalenie komunizmu wyzwoli jaki$ autentyczny uniwer-
salizm wséréd Polakéw, stalo si¢ inaczej. Badania socjologiczne ujawniaja to, ze 30%
Polakéw zywi stereotypy antysemickie, co najmniej 55% ma negatywny stosunek do
uchodZcédw i przyjmowania ich w Polsce, a mowa nienawisci dominuje na interne-
towych forach, o ile tylko pojawi si¢ temat wyzwalajacy postawy ksenofobiczne, nie
tylko wobec innych narodowosci, ale takze wobec mniejszosci seksualnych. Ma miej-
sce okoto 1000 aktéw przemocy motywowanych ksenofobig (oficjalne dane — 500;
monitoring prowadzony przez specjalng agencj¢ — 1500). Powszechne drwiny poli-
tykéw i zwyktych ludzi z multi-kulti czy postulatéw praw dla LGBT sg na porzadku
dziennym. Stopien ksenofobii jest tak wielki, ze rzutuje na wyrazne ostabienie trady-
cyjnie wysokiej estymy wobec Amerykanéw, Francuzéw, Anglikéw i innych spotecz-
nosci zachodnich, nie dlatego, ze nas wiele razy zawiodly w potrzebie, ale z uwagi na
ich odmienny stosunek do obcych. Polski eurosceptycyzm ma podloze zdecydowanie
ksenofobiczne (nawet jesli jest instrumentem walki o wladzg), a nie opiera si¢ na rze-
czywistym interesie politycznym.
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Kto$ jednak moze powiedzie¢, ze nastroje ksenofobiczne czy partykularne (przeja-
wem tych drugich jest Brexit) wzroslty nie tylko w Polsce. Rozpatrzmy rzecz na przy-
ktadzie uchodicéw (bede postugiwal si¢ terminem imigranci, jako réwnowaznym)
z Bliskiego Wschodu. To prawda, ze problem okazal si¢ wigkszy, niz oczekiwano. Gto-
sy przeciwne masowemu przyjmowaniu imigrantéw wskazuja na wzrost zagrozenia
terroryzmem. Koszty ekonomiczne, na dodatek ponoszone nieréwnomiernie przez
poszczegdlne pafstwa, obawy przed niepowodzeniem programu asymilacji, wzrost
przestgpczosci czy mozliwosé zachwiania rynku pracy nie sa tylko wydumanymi
strachami, ale odzwierciedlaja realne niebezpieczeristwa. Niemniej jednak wigkszo$¢
panstw europejskich podjeta ryzyko i zaoferowata uchodZcom schronienie i pomoc na
wlasnych terytoriach. Powody sa rozmaite, w szczegdlnosci, moralne, polityczne czy
polegajace po prostu na zrozumieniu, ze uchodzcy sa populacja statystyczng i nie ma
co a priori zaktada¢, ze sa nosicielami potencjalnego niebezpieczeristwa. Wprawdzie
na pewno tak jest, ze terrorystom jest fatwiej przedostac si¢ do Europy w kostiumie
imigranta niz bez tego przebrania, ale to tylko $rodek, a nie cel.

Krytyka polityki prouchodiczej pojawia si¢ wszedzie, notujemy takze wzrost na-
strojéw ksenofobicznych, ale nigdzie w EU nie jest to tak silne jak u nas. Polska jest
krajem o tyle szczegélnym, ze u nas nie ma miejsca jakakolwiek powazniejsza prak-
tyczna konfrontacja z problemem imigrantéw. Poprzedni rzad zadeklarowat przyjecie
okoto 10 tys. imigrantéw, gtéwnie chrzescijan z Syrii, obecny deklaruje od 100—400.
Wyjasnienia, dlaczego tyle tylko, sg rézne. Bo mamy juz Ukraincéw i Czeczendw, bo
suweren (czyli wyborcy) nie chca, bo ci z Bliskiego Wschodu sa obcy kulturowo i/lub
niebezpieczni, bo polityka UE jest zla i rzad polski nie widzi powodu, aby zgadza¢
si¢ z nia, bo trzeba pomaga¢ w Syrii na miejscu, a nie u nas itd. Wspomniany fakt,
ze 55% (a moze i wigcej; niektére badania wskazuja, ze 2/3) Polakéw jest przeciwnych
obecnodci ,,ciapatych” (tak pieszczotliwie nazywa si¢ imigrantéw z Bliskiego Wschodu
w kregach mtodziezy prawicowej). I to lokuje nas na mato zaszczytnym pierwszym
miejscu w negatywnych postawach wobec uchodzcéw. Stabym pocieszeniem jest,
ze Czechy, Stowacja i Wegry takze silnie protestujg przeciwko obecnosci imigrantéw
w ich granicach, aczkolwiek paristwa te przyjely wigksza liczbe imigrantéw niz Polska
i sa blizej granic, wedle ktérych przebiega rzeczywiste logistyczne zderzenie z problemem.

Rzecz zdumiewajaca, ze owe postawy sg reprezentowane przez spoleczeristwo uwa-
zajace si¢ za ultrakatolickie. Papiez Franciszek apelowat: Niech kazda parafia, kazda
wspdlnota zakonna, kazdy klasztor, kazde sanktuarium w Europie udzieli gosciny jednej
rodzinie poczynajgc od mojej diecezji rzymskiej. [...]. Zwracam si¢ do moich braci bisku-
pow Europy, azeby w swoich diecezjach wspierali ten mdj apel, przypominajqc, ze mitosier-
dzie jest drugim imieniem milosci.

Jesli chodzi o polskich hierarchéw, to Prezydium Konferencji Episkopatu Polski wy-
dato 8 wrzesnia 2015 r. komunikat w sprawie uchodzcéw, w ktérym podkreslono po-
trzebe modlitwy, zwrécono uwage na odpowiedzialno$¢ wladzy $wieckiej za uchodzcow
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i wspotprace Kosciota w ramach Caritasu. Wypowiedzieli si¢ takze abp Gadecki (prze-
wodniczacy Konferencji Episkopatu Polski) i abp Polak — prymas Polski. Obaj zgodzili
si¢, ze pomocy nalezy udzieli¢, ale pomingli passus o wspdlnotach zakonnych, klasztorach
i sanktuariach. Trudno w tym dostrzec, jak utrzymuja niektérzy publicysci katoliccey, to,
ze abp Gadecki méwi tym samym glosem, co papiez. Przewodniczacy Konferencji Epi-
skopatu Polski najwyrazniej stawia na finansowanie pomocy przez panistwo i ofiarno$¢
parafian, natomiast kosciét instytucjonalny ma zapewni¢ opieke duchowa.

Bp Piotrowski z Kielc powiedziat: Sondazowe rozmowy dziennikarzy z ksigzmi pra-
cujgcymi w parafiach ujawnity, ze duchowni nie bardzo wiedzq jak potraktowac uchodz-
cow. Pojawily sig glosy, ze parafie nie majq odpowiednich lokali mieszkalnych i srodkéw
dla udzielenia pomocy. Proboszczowie czekajq, zgodnie ze stanowiskiem biskupow, na Ca-
ritas i agendy rzqdowe. Zdarza si¢, ze wierni ofiarowujg dos¢ znaczne sumy pienigzne,
ale nie ma zorganizowanej akcji w tym kierunku.

Glos kieleckiego hierarchy wskazujacy na obowiazek udzielenia pomocy uchodz-
com, jako wyplywajacej z moralnych powinnosci wobec bliznich, okazat si¢ jednak
wyjatkiem. Bardziej charakterystyczne okazaly si¢ wypowiedzi katolickich dostojni-
kéw przeciwko przyjmowaniu imigrantéw wyznajacych islam. W szczeg6lnosci takie
stanowisko zajeli abp Hoser i bp Libera, a ten drugi wreez o$wiadezyt, ze przyjecie
uchodzcéw przez Polske mozna poréwnywaé z zaproszeniem Krzyzakéw do Polski.
Nie stycha¢, jakoby problem uchodzcéw byt poruszany na kazaniach. Dotyczy to tak-
ze aktéw przemocy przeciwko nim, na tyle czgstych, ze juz znalazt odzwierciedlenie
w jednym z popularnych seriali. By¢ moze trzeba uzna¢, ze postawa ks. Kneblewskiego
z Bydgoszczy jest bardziej charakterystyczna niz glosy przedstawicieli duchowieristwa,
opowiadajacych si¢ za udzieleniem pomocy imigrantom. Ow pratat, nie od dzi¢ znany
z wyjatkowo ksenofobicznych wypowiedzi, rzekl, podobnie zreszta, jak Korwin-Mik-
ke, ze islamscy najezdzcy beda podrzynad gardta. Glosy katolikéw swieckich tez sg r6z-
norodne. Tak wi¢c antyuchodzZcza retoryka jest wysoce natadowana tre§ciami religijny-
mi a dominujaca tendencja podkresla, ze Europa, w szczegélnoséci Polska, ma bronié
swej chrze$cijaniskiej tozsamosci i jeszcze raz staé si¢ przedmurzem chrzescijaristwa.

Nie chce stwarzaé wrazenia, ze tylko polski Kosciét katolicki jest odpowiedzialny za
postawy wobec imigrantéw przewazajace w spofeczenistwie polskim czy, ogélniej rzecz
ujmujac, ze sa one pochodng pozydji religii katolickiej w Polsce. Jest jednak faktem,
ze 12 lat nauki religii w szkotach (plus przedszkole) nie zaowocowato powszechnoscia
okazywania milosci blizniego wobec obcych, stosowaniem je¢zyka mitosierdzia w dys-
kursie publicznym i nie zablokowalo mowy nienawisci. Tak tez skfada sig, ze wigkszos¢
antyuchodzczych politykéw i publicystéw otwarcie przyznaje si¢ do katolicyzmu. Sto-
pieni nienawisci wobec imigrantéw, demonstrowanej na internetowych forach, jest tak
wielki, ze niektdre redakcje zdecydowaly si¢ na zablokowanie komentarzy, a przeciez
wickszo$¢ tzw. hejterdw, to zapewne katolicy. Sktania to do wniosku, ze sposéb arty-
kulacji postaw antyuchodzczych jest $wiadectwem porazki katolicyzmu jako doktryny

90



moralnej, przynajmniej w Polsce. Nie jest tutaj rzeczg istotna, czy Kosciét instytucjo-
nalny jest taki jak spoleczeistwo, czy, odwrotnie, spoleczeristwo odzwierciedla cechy
tej instytucji wyznaniowej. Tak czy inaczej niezwykte doswiadczenie Polakéw i soli-
darnosci z bliznimi, zaréwno rodzimymi, jak i etnicznie obcymi, widoczne w wielu
przesztych momentach historycznych, nalezy do przeszlosci. Zle to §wiadczy o naszej
kulturze obywatelskiej i jej architektach, takze tych dzierzacych ster rzadéw po 1989 r.
Czas najwyzszy ja odbudowal (czy tez zbudowaé), o ile chcemy pozostaé w kregu
tradycji europejskiej. Na razie ja zdradziliémy, przynajmniej pod wzgledem stosunku
do uchodicéw, a jesli Europa uczyni to samo — tez zdradzi wlasne korzenie.

Moje wystapienie na konferencji Europejczyk/Europejka — czyli kto? zostato stresz-
czone przez jeden z prawicowych portali, notabene specjalnie poswigcony walce z isla-
mizacjg Polski. Résumé bylo tendencyjne. Najciekawsze okazaly si¢ komentarze. Oto
ich wybér (z zachowaniem pisowni):

1. Jeszcze jedna lewacka menda, wrog Narodu Polskiego i zdrajca. A pies go yebal.

2. Kolejny prayktad potwierdzajgcy domniemania o zydowskim poparciu dla islam-

skiej kolonizacji Europy.

3. Widad, ze 2yd i wrég Polski. Ciekawe jakie naprawde ma nazwisko i kim byli jego

rodzice?

4. Profesorku! Ty juz lepiej zbieraj sie na tamten swiat i ciesz sie, bo masz szczescie,
ze jestes taki stary ze nie diczekasz momentu w ktorym w unii mamy bliski wschod-
terroryzm i smrod.

Ile mu rzqd Merkel zaplacit?
A inne pytanie ro ile syjonisci zaplacili Mekrel?

NN

7. Profesor od lewactwa czyli zwykla gnida, u nas nie ma tradycji zapraszania niero-
bow oraz wywrotowcow. A jak mu tak tradycja bliska to niech ich bierze [...] do
siebie stary baran.

8.  Panie Profesorze!!! Hanba!lll Wityd!!! 1o Pan zdradza Polske, bo ona powinna byc
w Pana sercu pierwsza, a potem UE, Swiat. Filozof... kur...twoja mac...masz
filiozofte wolnosci, rownosci, multikulti...i co?

. 1o on jest zdrajcq i zastuguje na kule w ten pieprzony lewacki ryj!

10. Czlowiek, ktdry zaklada zydowska, masoriskg loz¢ B'nai Brith polin jest z natury
wrogi Polakom. |...] I weedy cata jego wypowieds staje si¢ az nazbyt czytelna.

11. , Wimieniu Polski podziemnej skazuje Ci¢ na smierc za zdrade narodu!” Bach!!

12. Ten stary tetryk powienine schowac je w jednej z komor i poprosic o gaz.

13. Hertrich-Woleiski |....] zydowski komunista, filozof, logik i epistemolog, teoretyk
prawdy oraz filozof jezyka, — to znaczy bardzo niebezpieczny czlowiek, dla Pola-
kow i dla Polski! Badzmy czujni i rozumni, to pogrobowiec tych, ktorzy mordowali
Zolnierzy Wykletych! Z Panem Bogiem.

Gdyby mnie zapyta¢, ktére z tych sformutowan zastuguje na I nagrode, gloso-

walbym na to pod numerem 12, gtéwnie z uwagi na moje pochodzenie i miejsce
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wygloszenia referatu. Nie twierdze, ze powyzsza frakcja (w rzeczywisto$ci, podobnych
komentarzy byto ponad 50) wypowiedzi jest reprezentatywna dla postaw spoteczen-
stwa polskiego, ale jednak sktania do zadumy, kim jestesmy i jakie sa nasze strachy.

I na koniec pewien przyktad, wprawdzie wyjatkowy i z obcego podworka, ale moze
wart przytoczenia. Méj znajomy, sedzia Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci
z siedziba w Luksemburgu, opowiedzial mi o rozmowie z kolega. Pewnego popotu-
dnia chcial go zaprosi¢ na kawe. Tamten odparl, ze nie moze, bo jest zajety. Wyjasnit,
ze on i jego zona cztery razy w tygodniu udaja si¢ do obozu uchodzcéw i wydaja tam
obiady. Nie namawiam do nasladowania, chociazby dlatego, Ze w Polsce nie ma takich
obozéw, Warto jednak t¢ historyjke przemyslec.
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