JOANNA LUBECKA

MIEDZY SPRAWIEDLIWOSCIA A ZEMSTA
POLITYKA WEADZ POLSKI WOBEC
VOLKSDEUTSCHOW W LATACH 1944-1950

Sprawa tzw. odstgpstwa od narodowosci polskiej, a wigc wpisania si¢ w cza-
sie wojny na tzw. Niemiecka List¢ Narodowos$ciowa (Deutsche Volksliste) byta
niezwykle istotna dla nowych, komunistycznych wtadz. Emocje spoteczne, po-
czucie sprawiedliwosci, ale réwniez cheé zemsty nakazywaly ujaé t¢ kwestie
w okre$lone ramy prawne i réwnoczesnie wykorzystac ja propagandowo. Przepisy
prawne tworzone przez komunistyczng wladzg w latach 194456 dotyczace
kwestii niemieckich byty chaotyczne, czgsto sprzeczne. Wtadze wyraznie miaty
problem z klasyfikacja zbrodni popetnionych przez ludno$é¢ sericte niemiecka
(m.in. Niemcéw, ktérzy przed wojng mieszkali w granicach Polski i mieli polskie
obywatelstwo) oraz przez Polakéw lub ludnos¢ autochtoniczna, ktéra w czasie
okupacji wpisywata si¢ na Deutsche Volksliste (DVL).

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie skomplikowanych uwarunkowan,
w jakich ksztaltowala si¢ polityka nowych wladz wobec oséb, ktére w czasie
wojny z réznych powodéw zostaly wpisane na DVL. Na uwagg zastuguje przede
wszystkim chaotyczne postgpowanie wladz w zakresie legislacji, wynikajace
z braku rozpoznania sytuacji, identycznego traktowania réznych grup volks-
deutschéw oraz braku analizy skutkéw takiego postgpowania. Drugim interesu-
jacym elementem jest wyrazny rozdzwick miedzy decyzjami wladz centralnych
a pragmatyka dzialania urzedéw lokalnych — generalnie niech¢tnych wobec
ludnosci niemieckiej i volksdeutschéw, a tym samym czgsto bojkotujacych lub
sabotujacych fagodzacy kurs centrali.

Zasadnicze znaczenie dla kwestii traktowania 0séb wpisanych na DVL miaty
skutki podziatu Polski przez niemieckiego okupanta na Generalne Gubernator-
stwo (GG) i tzw. ziemie wcielone. O ile na ziemiach wcielonych istniat czgsto
przymus wpisywania si¢ na DVL, o tyle w Generalnym Gubernatorstwie z reguty
nie stosowano w tym wzgledzie naciskéw, czego konsekwencja byto uznanie od-
stgpstwa od narodowosci polskiej za czyn $wiadomy i dobrowolny, interpretowany
jednoznacznie jako zdradg, a wige karalny. Ta kwestia wydaje si¢ szczegdlnie warta
podkreslenia, gdyz bardzo czgsto w $wiadomosci spolecznej mieszane sg rézne
kategorie przestgpstw i czgsto sam fakt zapisania si¢ na volksliste jest utozsamiany
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z rzeczywistymi czynami przeciwko obywatelom polskim pod okupacja lub tez
z byciem konfidentem.

Lokalne struktury aparatu bezpieczefistwa dostawaly czgsto sprzeczne sygnaty
co do traktowania volksdeutschéw (VD). A poniewaz przepisy prawne byly
czgsto skomplikowane, niewystarczajaco jasne i czgsto si¢ zmieniaty, dlatego
tez Ministerstwo Bezpieczenistwa Publicznego (MBP) zarzucato wojewddzkie
struktury masg instrukcji, wyjasnien, zaleceniami szkolen.

Polityke wtadz wobec VD mozna podzieli¢ na wyrazne etapy. Pierwszy z nich
przypada na czas ksztattowania si¢ nowej wladzy i jej struktur, w ktérym boryka
si¢ ona z problemami kadrowymi, lokalowymi, a réwnoczesnie jej gtéwnym za-
daniem jest likwidowanie podziemia niepodlegtosciowego. Wraz z wkraczaniem
na tereny polskie Armii Sowieckiej zaczely tworzy¢ si¢ lokalne strukeury wladzy,
w tym réwniez aparatu bezpieczeristwa, a ich gtéwnym zadaniem w kwestiach
niemieckich byto zbieranie informacji, w tym przede wszystkim przejmowanie
niemieckich dokumentéw i spiséw VD (jesli si¢ zachowaty). Do korica 1944 r.
centralng lini¢ polityczng w kwestiach niemieckich wyznaczat PKWN, wydajac
rézne akty prawne. Od 1 stycznia 1945 r. sprawy wzigli w swoje rece funkcjo-
nariusze utworzonego Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego. Po pierwszym
okresie, ktéry charakteryzowal si¢ znacznym chaosem prawnym i przede wszyst-
kim duza samowola w terenie, rozpoczyna si¢ drugi etap, w ktérym wyrazna jest
préba odejscia wtadz od restrykeyjnej polityki uznawania za zbrodnie samego
faktu wpisania si¢ na DVL. Akty prawne prébuja réznicowad sprawcéw, a sam
fakt bycia volksdeutschem nie podlegat juz penalizacji. W tym okresie probo-
wano réwniez zrehabilitowa¢ osoby niestusznie skazane i przeprowadzi¢ restytucje
zabranych weze$niej majatkéw. Celem trzeciego etapu bylo pozbycie si¢ ludnosci
niemieckojezycznej oraz polskiej, ktéra nie zostata pozytywnie zweryfikowana.
Ostatecznie wraz z ustawg amnestyjng z 20 lipca 1950 r. mozna méwi¢ o koricu
intensywnej polityki w kwestii niemieckiej.

Kolejne etapy i zmiany w polityce wobec VD wida¢ wyraznie w retoryce
kolejnych aktéw prawnych: od ,zdrajcéw Narodu” (listopad 1944 r., poprzez
»wrogie elementy” (maj 1945 r.), az do ,odstgpcéw od narodowosci polskiej”
(czerwiec 1946 r.).

Definiowanie VD oraz polityka wladz centralnych (MBP) wobec VD
Podstawy prawne i praktyka dzialania
resortu Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego

Podstawa prawna do przyznawania statusu volksdeutscha bylo niemieckie
rozporzadzenie wydane 4 marca 1941 r. przez Niemieckie Ministerstwo Spraw
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Wewnetrznych Niemieckiej Listy Narodowej (Deutsche Volksliste — DVL)?.
W rozporzadzeniu wydzielono cztery kategorie ludnosci kwalifikujace sig
na volksdeutschéw:

1. osoby narodowosci niemieckiej, ktére na terenie Polski w okresie mig-
dzywojennym pracowaly aktywnie na rzecz Niemiec hitlerowskich oraz tych,
ktérzy otwarcie przyznawali si¢ do niemieckiego pochodzenia, np. posytali dzieci
do niemieckich szkét (tzw. Reichslista);

2. teoretycznie wszystkich Niemcéw, kt6rzy nie byli aktywni politycznie, ale
w zyciu prywatnym kultywowali tradycje niemieckie (Deutschstimmige);

3. osoby autochtoniczne, ,,cigzace ku niemiecko$ci”, uwazane przez Niemcéw
za czgsciowo spolonizowane (Slazacy, Kaszubi, Mazurzy) oraz Polacy niemiec-
kiego pochodzenia (osoby pozostajace w zwiazkach matzeniskich z Niemcami),
tzw. Eingedeutschte;

4. spolonizowane osoby pochodzenia niemieckiego, ktére czynnie wspétpra-
cowaty w okresie migdzywojennym z wtadzami polskimi lub aktywnie dziataty
w polskich organizacjach spoteczno-politycznych réwniez niemieccy antyfaszysci
(Riickgedeutschte).

Na tzw. ziemiach wcielonych do Rzeszy (Eingegliederte Ostgebiete) zaliczeni
do I i II grupy otrzymywali automatycznie obywatelstwo Rzeszy, zaliczeni
do III grupy otrzymywali to obywatelstwo na 10 lat, a wpisani do IV grupy
otrzymywali obywatelstwo na zasadzie wyjatku?. Ostatecznym terminem we-
ryfikacji ludnosci i zamknigcia DVL miat by¢ 31 marca 1942 r. Nazwiska
mezczyzn wpisanych na volksliste i zdolnych do stuzby wojskowej mialy by¢
natychmiast przekazywane komendom uzupetniert Wehrmachtu®. 12 maja szef
gestapo Miiller wydat zarzadzenie, aby osoby pochodzenia niemieckiego, ktére
odméwily wniesienia w wymaganym terminie wniosku o wpisanie na DVL,
byly aresztowane i kierowane do obozéw koncentracyjnych.

Zupelnie inaczej traktowana byta kwestia volkslisty w Generalnym Guber-
natorstwie. Jest to istotne zagadnienie dla niniejszego artykutu, gdyz czedciowe
nieuwzglednienie réznic i specyfiki funkcjonowania DVL na terytoriach wecie-
lonych i w GG przez wladze komunistyczne, rozliczajace zbrodnie niemieckie
okazaly si¢ w latach powojennych Zrédtem wielu probleméw.

Y Verordnung diber die DVL und die deutsche Staatsangehirigkeit in den eingegliederten Ostgebieten,
4 marca 1941, Deutsches Reichsgesetzblate (RGBI), t. 1, s. 118.

2 Szerzej: K. M. Pospieszalski, The German Peoples List in The Reichsgau Warthland. Selected Docu-
ments With Summaries in English, ,Instytut Zachodni”, Poznan 1949.

3 A. Kilian, Hitlerowskie dgzenia do pogbawienia obywatelstwa polskiego ludnosci Pomorza Gdariskiego
Jako naruszenie prawa mi;dzynarodowego, »Zeszyty Muzeum Stutthof” 1997, nr 2, s. 138.

227



Po pierwsze DVL na obszarze GG nie byla podzielona na grupy — volksdeut-
sche z GG odpowiadali automatycznie I i Il grupie DVL na ziemiach wcielonych,
a zapisy odbywaly si¢ na wniosek 0s6b zainteresowanych.

Po drugie liczba 0séb na terytoriach weielonych i w GG, kwalifikujacych sig
do wpisania na DVL, byla drastycznie rézna. Badacze tego zagadnienia szacuja
catkowitg liczb¢ 0s6b wpisanych na DVL na ziemiach wcielonych do Rzeszy
na ok. 2 800 tys. (Olejnik*). Niemiecki historyk Martin Broszat podaje liczbe
2 762 tys. w 1944 r.> Wedtug spisu powszechnego w roku 1931 w Polsce zylo
741 tys. os6b deklarujacych, ze ich jezykiem ojczystym jest niemiecki, ale fak-
tyczna liczbe szacuje sig na 780 tys®. Uwzgledniajac przyrost naturalny, w 1939 r.
byto ok. 1053 tys. oséb, dla ktérych jezyk niemiecki byl jezykiem ojczystym?”.
Mozna wigc domniemywad, ze reszta wpisanych na DVL byta pochodzenia
polskiego, badZ byli to tzw. autochtoni (m.in. Kaszubi, Slqzacyi in.). Natomiast
w GG liczbg volksdeutschéw ocenia si¢ na niewiele ponad 100 tysigcy®.

Trzecia zasadnicza réznicg miedzy GG a terenami weielonymi do Rzeszy byt
wspomniany juz wyzej fakt represjonowania ludnosci odmawiajacej wpisania
si¢ na DVL na terenach wcielonych, co jedynie sporadycznie zdarzato si¢ na te-
rytorium GG. W zwiazku z powyzszym osoby uznane za VD w Generalnym
Gubernatorstwie byly przez reszte spotecznosci traktowane czgsto jako zdrajcy
i kolaboranci.

Warto tez podkresli¢, ze sam pomyst utworzenia Volkslisty i opracowanie
procedury, zgodnie z kt6ra kwalifikowano obywateli polskich jako volksdeut-
schéw bylo ztamaniem zasad prawa mig¢dzynarodowego, szczegélnie z art. 45.
Konwencji Haskiej z 1907 r. (Rzesza byla strong tej konwengji), ktéry méowi,
ze zabrania sig praymuszania ludnosci terytorjow okupowanych do przysiegania
na wiernos¢ paristwu nieprzyjacielskiemu’.

Wobec znaczacej liczby 0séb zakwalifikowanych jako volksdeutsche zaréwno
wladze emigracyjne (wlacznie z Delegaturg Rzadu), jak i péiniejsze wladze

4 L. Olejnik, Zdrajcy narodu? Losy Volksdeutschéw w Polsce po Il wojnie swiatowej, Warszawa 2006, s. 27.

> M. Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-1945, Stuttgart 1961, s. 134.

S Drugi powszechny spis ludnosci z dnia 9 grudnia 1931 r., Gtéwny Urzad Statystyczny Rzeczpo-
spolitej Polskiej, Statystyka Polska, seria C, zeszyt 94 a, str. 15, tabela 10.

7 A. Brozek, Przesiedlericy w Niemczech. Charakterystyka demograficzna, Katowice 1963, s. 37.

8 L. Olejnik, Zdrajcy narodu? Losy Volksdeutschéw w Polsce po II wojnie swiatowej, Warszawa 20006,
s. 45-46.

? Konwencja dotyczaca praw i zwyczajéw wojny ladowej, Dz. U. 1927 nr 21 poz. 161; patrz réwniez:
A. Kilian, Hitlerowskie dgzenia do pozbawienia obywatelstwa polskiego ludnosci Pomorza Gdariskiego
Jako naruszenie prawa migdzynarodowego, ,Zeszyty Muzeum Stutthof” 1997, nr 2, s. 127-158;
P. Kacprzak, Weryfikacja narodowosciowa ludnosci rodzime;j i rebabilitacja tzw. ,, Volksdeutschéw”
w latach 1945-1949, ,Czasopismo prawno-historyczne” 2011, tom LVIII, zeszyt 2, s. 159.
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komunistyczne, musialy zaja¢ konkretne stanowisko. Ztozonos¢ tego zagadnienia
widoczna jest w stanowiskach obu tych o$rodkéw. Stefan Korboriski tak okreslit
tq kwestie: Problem wbrew pozorom byt zbyt skomplikowany, by stosowaé mecha-
nicznie za to odstgpstwo od polskosci tak zwang karg glowng. Mowige w bardzo
ogdlnych zarysach, wygladat on odmiennie w réznych dzielnicach Polski. Slgzacy
na przyklad zaraz na poczqtku akcji germanizacyjnej w odruchu samoobrony posta-
nowili przyjac volksliste, co sig stato, jak mniemam, bez uszczerbku dla ich polskosci
i patriotyzmu. Na Pomorzu, po poczqtkowych wysiedleniach do GG, zapisano resztg
ludnosci praymusowo na tg liste, po czym nastqpit pobor mlodziezy do armii nie-
mieckiej. 1o samo powtdrzylo si¢ w Poznariskiem. Tylko w GG nie stosowano wobec
Polakéw bezposredniego nakazu zapisywania si¢ na listg niemieckq™.

Stanowisko komunistéw (PPR) z okresu, gdy nie byli jeszcze u wladzy, za-
skakuje w poréwnaniu z pdzniej podjetymi decyzjami: Ludzie ci [volksdeut-
sche — J. L.], jak to juz zaznaczalismy, zlgczeni z Polskq od pokolen, stanowiqcy
mniejszos¢ narodowq w Polsce, procz zdecydowanych drani i szpiclow, majq wsréd
siebie wielu dawnych naszych towarzyszy, dziataczy zwigzkowych, ktdérzy z calg
Jjasnosciq rozumiejq sytuacje polityczng i ktdrzy bez wahania stangq w szeregach
walczqcych antyfaszystow [...). Do tych ludzi nalezy podejsé i te energie rewolucyjng,
podminowujgcq hitleryzm, nalezy ujgé i skierowaé na wtasciwe tory**.

Antyniemieckie emocje na ziemiach polskich byly w petni zrozumiale, komu-
niéci przejmujac wladz¢ w oczywisty sposéb starali si¢ to wykorzystad, traktujac
ten problem instrumentalnie. Na posiedzeniu plenum KC PZPR w lutym 1945 r.
Gomutka jasno sprecyzowal cel: cale spoleczeristwo ogarnigte jest nastawieniem
antyniemieckim, wrogim ustosunkowaniem do Niemiec. 10 stwarza szerokie mozli-
wosci zjednoczenia tego spoleczeristwa w jednomyslnym froncie narodowym*?. Zanim
kwestia niemiecka zajal si¢ Resort Bezpieczeristwa Publicznego (pazdziernik
1944 r.) wydano akty prawne, ktére wstepnie wytyczaty kierunek postgpowania
ze ,zdrajcami narodu”. Widoczne w pdzniejszych aktach prawnych RBP i MBP
obawy przed nastrojami zemsty czy aktami linczu na Niemcach i volksdeutschach
nie sa zauwazalne w Manifescie PK\WN, kt6ry wrecz rozbudza te emocje: Wybita
godzina odwetu na Niemcach za meki i cierpienia, za spalone wsie, za zburzone
miasta, zniszczone koscioly i szkoly, za lapanki, 0bozy i rozstrzeliwania, za Oswigcim,
Majdanek, Treblinke, za wymordowanie getta®>.

—

0 S. Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej..., Warszawa 2009, s. 151.
Pismo ,,0kdlnik”, organ Komitetu Okregowego PPR w Lodzi, nr 4, 16 grudzien 1943 r., cyt. za:
L. Olejnik, Zdrajcy..., s. 67.
Protokét posiedzenia plenum KC PPR w dn. 6-7 lutego 1945, AAN, PPR, 295/1I-1, k. 1.
3 Manifest Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, Dz. U. z 1944 r. nr |, zatacznik.

—
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Sytuacja na ziemiach wcielonych do Rzeszy nie byta jednoznaczna — wielu
mieszkaficow Mazowsza, Wielkopolski, Slaska bylo wpisanych na volksliste,
wielu mezezyzn stuzyto w Wehrmachcie. W efekcie tolerancja i zrozumienie
takich zachowan byto zdecydowanie wigksze niz w Generalnym Gubernatorstwie,
gdzie VD traktowano jak zdrajcéw, powszechnie nazywajac ich: szwabami, fry-
cami, szkopami itd. Nienawis¢ do okupantéw kumulowana przez 5 lat, znalazta
ujscie wobec ludnosci niemieckiej i volksdeutschéow!4.

Uchwalony 31 sierpnia ,,Dekret PKWN z dnia 31 sierpnia 1944 r. o wy-
miarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabéjstw
i zngcania si¢ nad ludnoscig cywilng i jericami oraz dla zdrajcéw Narodu Pol-
skiego” nie odnosit si¢ bezposrednio do volksdeutschéw, lecz okreslat czyny
przestgpcze podlegajace osadzeniu'>. W odniesieniu do volksdeutschéw byta
to tzw. kolaboracja czynna:!®

1. branie udzialu w dokonywaniu zabéjstw na ludnosci cywilnej, osobach
wojskowych lub jecach wojennych;

2. dziatanie na szkodg 0séb poszukiwanych lub przesladowanych ze wzgledéw
politycznych, narodowo$ciowych, wyznaniowych lub rasowych przez ich ujecie
lub wydanie;

3. dziatanie na szkodg Panistwa Polskiego, polskiej osoby prawnej, oséb spo-
$réd ludnosci cywilnej lub os6b wojskowych albo jericéw wojennych;

4. wymuszanie jakichkolwiek $wiadczeni od oséb przesladowanych przez
wiadze niemieckie poprzez szantazowanie lub jakiekolwiek dziatanie na szkode
0s6b przesladowanych;

5. branie udziatu w organizacjach przestgpczych, powotanych lub uznanych
przez wladze niemieckie, ktére mialy na celu zbrodnie przeciwko ludzkosci,
pokojowi lub zbrodnie wojenne (SS, NSDAP, SD, Gestapo).

Tak zwana kolaboracja bierna wynikata z samego faktu wpisania sig
na volksliste!”.

14 Szerzej m.in.: P Madajczyk, Niemcy polscy 1944—1989, Warszawa 2011; Die deutsche Minderheit
in Polen und die kommunistischen Behirden 19451989, A. Dziurok, P. Madajczyk, S. Rosenbaum
(red.), Paderborn 2017; r. M. Douglas, Wypedzeni. Powojenne losy Niemcow, Warszawa 2013;
H. Hirsch, Zemsta ofiar. Niemcy w obozach w Polsce 1944—1950, Warszawa 1999; B. Nitschke,
Wysiedlenie czy wypedzeniet Ludnosé niemiecka w Polsce w latach 1945—1949, Warszawa 2000.
Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze
kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw i znecania si¢ nad ludnoscia
cywilng i jericami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego, Dz. U. 1944 nr 4 poz. 16.

J. Sawicki, O prawie sqdéw specjalnych [w:] Wymiar sprawiedliwosci w Odrodzonej Polsce,
22 VII 194422 VII 1945, Warszawa 1945, s. 58.

Tamze, s. 58.

—
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12 wrze$nia 1944 r. PKWN wydat kolejny dekret o ,,Specjalnych sadach kar-
nych dla spraw zbrodniarzy hitlerowsko-faszystowskich”!8. Powotanie SSK miato
na celu przyspieszenie procedury $cigania i sadzenia zbrodniarzy wojennych
(w tym réwniez volksdeutschéw). Procedura postgpowania przed SSK urggata
zasadom rzetelnego procesu karnego, byla zblizona do trybu doraznego®®. Akt
oskarzenia musiat by¢ sporzadzony w ciagu 2 tygodni i nie wymagat uzasadnie-
nia, termin rozprawy wyznaczony w ciagu 48 godzin, a wyrok ogloszony zaraz
po rozprawie i naradzie sedziéw. Wyroki SSK byly prawomocne i ostateczne.
Jedyna mozliwoscig unikniecia zasadzonej kary bylo utaskawienie przez Przewod-
niczacego Krajowej Rady Narodowej (KRN) Bolestawa Bieruta. SSK dziataly
do 17 pazdziernika 1946 r., kiedy to specjalnym dekretem przeniesiono ich
kompetencje na Saqdy Okregowe?®.

W orzecznictwie SSK wobec Niemcéw i volksdeutschéw wyraznie widaé
réznicg w zaleznosci od regionu. Np. na Slqsku, wielu volksdeutschéw, w tym
nawet bytych cztonkéw SA, zostato zwolnionych z odpowiedzialnosci karnej lub
dostato bardzo niski wymiar kary, gdyz wyrozumiato$¢ (a raczej zrozumienie
sytuacji) sktadéw sedziowskich byta znacznie wigksza niz w Generalnym Guber-
natorstwie?!. Sady specjalne czgsto procedowaly na tzw. sesjach wyjazdowych,
czyli poza siedziba sadu macierzystego, a wynikato to przede wszystkim z checi
osiagniecia efektu propagandowego lub prewencyjnego (w przypadku sadéw
nad ,wrogami wtadzy ludowej”). Organizowanie sesji wyjazdowych pociagato
za soba znaczny wzrost kosztéw (finansowanie wyjazdéw sedziéw, prokurato-
réw, bieglych, eskortowanie wi¢zniéw itd.), ale rozprawy wyjazdowe cieszyly
si¢ duzym zainteresowaniem lokalnej spotecznosci, gdyz czgsto odbywaly si¢
w miejscach, gdzie oskarzeni wezesniej prowadzili dziatalnos¢. Zdarzato si¢
wiec réwniez, ze w dniu procesu zglaszali si¢ dodatkowi §wiadkowie, ktérych
zeznania mogly mie¢ wplyw na wyrok sadu, w przypadku volksdeutschéw, czgsto
byli to sasiedzi, ktérzy liczyli na przejecie majatku oskarzonych??. Nierzadko

18 Dekret o ,,Specjalnych sadach karnych dla spraw zbrodniarzy hitlerowsko—faszystowskich”,
Dz. U. 1944 nr 4 poz. 21.

19 M. Zaborski, Czy bronic¢ ,zdrajcéw narodu”, ,zbrodniarzy faszystowsko—hitlerowskich” i ,, Volks-
deutschéw™ Uchwata Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 25 maja 1946 r. w sprawie udziatn
adwokatéw w procesach o zdradg narodu lub o rebabilitacje wylgczonych ze spoleczeristwa, ,Palestra
2013, nr 1-2,s. 235.

20 Dekretz dn. 17 pazdziernika 1946 1. o zniesieniu specjalnych sadéw karnych, Dz. U. 1946 1. nr 59,
poz. 324.

21 A. Drziurok, Slgskie rozrachunki. Wiadze komunistyczne a byli cztonkowie organizacji nazistowskich
na Gornym Slgsku w latach 1945-56, Katowice 2000.

22 7. Bieganiski, Kara smierci w orzecznictwie Specjalnych Sqdéw Karnych w Polsce 1944—1946, ,Echa
Przesztoéci” 2004, nr 'V, s. 198.
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zeznania wymuszane byly biciem lub grozbami, a niektérzy oskarzeni odwotywali
wcze$niejsze zeznania, powolujgc si¢ na nieznajomos¢ jezyka polskiego?3. Praw-
nicy bioracy udzial w procesach czgsto byli §wiadomi tego, iz gléwnym celem
jest uzyskanie odpowiedniego efektu propagandowego, dlatego tez sedziowie
czgsto nie reagowali na skargi oskarzonych, a prokuratorzy formutowali zarzuty
w sposéb emocjonalny, czgsto stosujac wobec oskarzonych wyzwiska. Wyroki
w procesach przeciwko oskarzonym z dekretu sierpniowego byly cz¢sto formu-
towane w sposéb lakoniczny i nicodnoszacy si¢ do czynéw konkretnej osoby,
lecz do zbrodni okupanta niemieckiego, np.: zdecydowany hitlerowiec, masowy
morderca, sadysta i nikczemnik, pozbawiony wszelkich uczuc ludzkich, winien by¢
ze spoleczeristwa polskiego wyeliminowany na zawsze**.

Niezwykle trudno jest oszacowac statystyki zwigzane z sadzeniem volksdeut-
schéw w Polsce. L. Kubicki szacuje, ze stosujac przepisy dekretu sierpniowego,
skazano okoto 25% Niemcéw?>. Niemiecki badacz Adalbert Riickerl wyliczyt,
ze w latach 19441977 skazano w Polsce 5 358 0s6b narodowosci niemieckiej?®.
W sumie szacuje si¢, ze w 1946 r. osoby narodowosci niemieckiej stanowity 39%
ogdbtu skazanych na $mieré?”.

Od pazdziernika 1944 r. sprawg volksdeutschéw zajat si¢ juz Resort Bezpie-
czeristwa Publicznego, wydajac wiele rozkazéw i instrukgji dla lokalnych agend
resortu oraz MO. Sprawa musiata by¢ bardzo pilna, gdyz rygor wypelniania tych
polecen byl dos¢ ostry. 21 pazdziernika 1944 r. szef resortu BP Stanistaw Rad-
kiewicz wydat rozkaz do kierownikéw Wojewddzkich Urzedéw Bezpieczeristwa
Publicznego (WUBP), aby w ciagu 3 dni (do 24 paZdziernika) przestali dane
dotyczace ilosci volksdeutschéw w wojewddztwie z uwzglednieniem powiatéw,
liczbg aresztowanych volksdeutschéw i miejsc ich przetrzymywania oraz stanu
przygotowan obozéw dla VD?8. Przy éwezesnym braku kadry i kiepskiej jej
jakosci wykonanie takiego rozkazu graniczylo z cudem. Lokalni funkcjonariu-
sze dopiero kilka dni pézniej dowiedzieli si¢ szczegétowo, kogo majg uwazaé
za volksdeutscha i jak traktowaé poszczegdlne kategorie volkslisty.

30 pazdziernika 1944 r. w Instrukeji Kierownika Resortu BP sformutowano
definicje volksdeutscha: Zdrajeqg Narodu tzw. ,,volksdeutsche” jest obywatel polski,
ktéry w czasie okupacji badz zadeklarowat swq przynaleznosé do narodowosci

23 Z. Bieganiski, Kara smierci. .., s. 196.

24 AAN, KRN, Wydzial Prawny, sygn. 166 (k. spec. 17/45), cyt za: Z. Biegatiski, Kara smierci. ..,
y Ys SYg P y &
s. 197.

L. Kubicki, Zbrodnie wojenne w swietle prawa polskiego, Warszawa 1963, s. 180.

26 A. Riickerl, sz'gﬂm'e zbrodni hitlerowskich 1945—1978, Warszawa 1980, s. 24.

Z. Bieganiski, Kara smierci..., s. 193.

28 Rozkaz kierownika resortu Bezpieczeristwa Publicznego PK.W.N, AAIPN BU 01225/10, k.1.
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niemieckiej (deutsche volkszugehorige) lub swoje pochodzenie niemieckie (deusch-
stammige), bqdz faktycznie korzystal z praw i preywilejow z tytutu przynaleznosci
do narodowosci niemieckiej lub pochodzenia niemieckiego®.

Wszyscy w ten sposéb zdefiniowani volksdeutsche powyzej 16. roku zycia
mieli zosta¢ zatrzymani i odestani do obozéw (dzieci do lat 16 mialy pozostaé
przy matce). Aresztowani mieli 24 godziny na spakowanie®®, a we wszystkich
dokumentach osobistych dokonywano adnotacji ,,rodzina volksdeutscha”. Za-
trzymanie miata przeprowadza¢ grupa sktadajaca si¢ z co najmniej 3 oséb
(1 milicjant, 1 pracownik Bezpieczeristwa Publicznego i 1 z aktywu), nastgpnie
mieli odprowadzi¢ zatrzymanego do punktu zbornego, skad najpézniej w ciagu
2 dni miat zosta¢ odestany do obozu. Spisy 0séb zatrzymanych (dane osobowe
oraz spis majatku) sporzadzane byly az w 4 egzemplarzach (2 z nich miaty by¢
dostarczone do WUBP). Obwieszczeniem Ministra BP Radkiewicza z 17 stycz-
nia 1945 r. do ludnosci terenéw wyzwolonych ludno$é zostata zobligowana
do informowania wtadz BP o ukrywajacych si¢ osobach, ktére wspdtpracowaty
z Niemcami (pod kara wi¢zienia lub §mierci)3!. Ostateczna decyzja o osadzeniu
na czas nieokreslony w miejscu odosobnienia oraz o konfiskacie majatku prze-
trzymywanych oraz cztonkdéw ich rodzin nalezala do kompetencji Prokuratora
Specjalnego Sadu Karnego i Sadu.

Przy zatrzymaniach i rewizjach zdarzalo si¢ wiele naduzy¢, szczegdlnie wo-
bec Niemcéw i volksdeutschéw — moze o tym $wiadczy¢ duza liczba rozkazéw
dyscyplinujacych i przypominajacych o sankcjach za naduzycia®?. W okélni-
kach wymieniane sq wprost naduzycia: funkcjonariusze urzedéw bezpieczerstwa
publicznego i Milicji Obywatelskiej w zwigzku z zatrzymywaniem volksdeutschéw

29 Instrukcja Kierownika Resortu Bezpieczeristwa Publicznego PK.W.N z dnia 30 pazdziernika

1944 1. o przetrzymaniu i odestaniu do obozéw pracy zdrajeéw Narodu tzw. ,,Volksdeutsche”,
AAIPN BU 0 1225/16, k.1.

30 W instrukcji doktadnie zamieszczono listg rzeczy, ktdre mogt ze sobg zabraé zatrzymany: koc,
1 parg obuwia, plaszcz, nakrycie glowy, bielizng + drugi komplet na zmiang, menazke/garnek,
garnuszek, fyzke, recznik, mydto, szczotke do z¢béw, w opakowaniu jedzenie na 10 dni, ewentual-
nie lekarstwa. Zatrzymanym dwukrotnie przeprowadzano rewizjg osobista: zaraz po zatrzymaniu
oraz po odstawieniu zatrzymanego do obozu; Instrukcja Kierownika Resortu Bezpieczenstwa
Publicznego PK.W.N z dnia 30 pazdziernika 1944 r. o przetrzymaniu i odestaniu do obozéw
pracy zdrajcéw Narodu tzw. ,,Volksdeutsche”, AIPN BU 0 1225/16, k.1.

31 Obwieszczenie do ludnosci terenéw wyzwolonych z 17 stycznia 1945, AIPN BU 01225/29, k. 15.

32 M.in. Rozkaz nr 3 Kierownika Resortu Bezpieczefistwa Publicznego z dn. 24 pazdziernika
1944 r.; AIPN BU 01225/10, k. 8; Rozkaz nr 5 Kierownika Resortu Bezpieczeristwa Publicznego
zdn. 30 listopada 1944 r., AIPN BU 01225/10, k. 10, Okélnik nr 4 z dnia 29 listopada 1944 r.,
w sprawie Scistego przestrzegania Instrukeji z dnia 30 pazdziernika 1944 r. przy postgpowaniu
z mieniem Volksdeutschéw, AIPN BU 01225/13, k. 3.
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praywlaszczajg sobie mienie i przydzielajg sobie mieszkania po volksdeutschach®?.
W raportach pojawiaja si¢ réwniez sformutowania §wiadczace o bardzo silnych
nastrojach antyniemieckich, naciskach miejscowej ludnosci na sady i zadaniu
wykonywania publicznych wyrokéw34.

Postepowanie wladz lokalnych wobec volksdeutschéw czesto pozostawato
w sprzecznosci wobec odgérnych zaleced wladz. Powszechne w catej Polsce
bylo wykorzystywanie volksdeutschéw do odgruzowywania miast, usuwania
trupdw, zdarzato sig, ze pozostawali poza system aprowizacji*>. Znamy wypadki
niszczenia kosciotéw ewangelickich (utozsamianie Niemcéw z tym wyznaniem),
przejmowania ich przez lokalne wtadze jako ,mienie poniemieckie”, a nawet
napadéw na modlacych si¢ w trakcie nabozeristw®®. W Bialej (powiat krakow-
ski) zarzadzono wiosna 1945 r. przesiedlenie 0s6b wpisanych do II1 i IV grupy
volksdeutschéw z mieszkari komfortowych do mieszkari gorszych, przydzielajgc
mieszkania po niemcach pracujgcej ludnosci [pisownia oryginalna — J.L.]%7. Za-
braniano dzieciom volksdeutschéw chodzi¢ do szkét wbrew stanowisku wladz
panistwowych?8.

Ustawa KRN z 6 maja 1945 r. o wylaczeniu ze spoleczeristwa wrogich ele-
mentéw wyraznie réznicowala sposéb postgpowania wobec volksdeutschéw,
w zaleznosci od praktyk wpisywania si¢ na DVL stosowanych przez Niemcéw

33 Okolnik nr 4 z dnia 29 listopada 1944 r., w sprawie $cistego przestrzegania Instrukgji z dnia

30 pazdziernika 1944 r. przy postgpowaniu z mieniem Volksdeutschéw, AIPN BU 01225/13, k. 3.
34 Raport z inspekcji po powiatowych i miejskich UBL dokonanej w dniach od 21 111 do 24 111 1945
dla kierownika WUBP Majora Imiotka w Krakowie (raport sporzqdzit ppor. Paszkiewicz), AIPN
KR 056/3 t. I, k. 119; szerzej o stosunku spoteczenistwa do Volksdeutschéw: L. Olejnik, Zdrajcy
narodu...,s. 51-56; C. Madajczyk (red.), Mniejszosci narodowe w Polsce. Paristwo i spoteczeristwo
polskie a mniejszosci narodowe w okresach praetoméw politycznych (1944—1989), Warszawa 1998.
W jednym z okélnikéw MBP z 1947 czytamy: Z polecenia Ministra kategorycznie zabrania sig
pociggania v-6w [Volksdeutschéwl, przebywajacych na wolnosci do jakichkolwiek prac praymusowych
i to bez wzgledu na posiadang przez nich kategorig niemieckiej listy narodowej”, Okélnik MBP nr 9,
7.03.1947, AIPN BU 01225/54.
Szerzej kwestig t¢ omawia L. Olejnik, Zdrajcy narodu. .., s.134-137; tamze dalsze wskazdwki
bibliograficzne.
37 Niemcy w Polsce 1945—1950. wybdr dokumentéw, W. Barodziej, H. Lemberg (red.), Warszawa
2000, t. II, dok. 4, s. 79; Okélnik Kierownika Resortu Bezpieczeristwa Publicznego sprawie scistego
praestrzegania Instrukcji z dnia 30 X 1944 1. pray postepowaniu z mieniem Volksdeutschéw, AAIPN
BU 1225/13.
»Bez specjalnych zastrzezert nalezy prayjmowac do szkdt dzieci, ktdre zostaly weiggnigte na jedng z nie-
mieckich list narodowych...”, Okélnik Ministerstwa Oswiaty z dnia 14 sierpnia 1945 r. w sprawie
prayjmowania do szkdt dzieci i mlodziezy, wpisanych przez okupanta na niemieckq liste narodowq
lub zalz'czonyc/y przez niego do jednej 2 narodowosci uprzywilejowﬂnych, Dziennik Urzqdowy Mi-
nisterstwa O$wiaty nr 4, poz. 180; patrz réwniez: L. Olejnik, Zdrajcy narodu..., s. 133.
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w czasie okupacji®®. W ustawie tej przewidziano mozliwo$¢ rehabilitacji oséb
uznawanych do tej pory za zdrajcéw narodu. dwéch trybach: administracyjnym
i sadowym. Na ziemiach, gdzie istnial przymus wpisywania si¢ na DVL (doty-
czyto to I, III i IV grupy), osoby musiaty ztozy¢ ,,Deklaracj¢ wiernosci Naro-
dowi i demokratycznemu Paristwu Polskiemu”. W trybie sadowym na wniosek
osoby chcacej si¢ zrehabilitowaé (i na jej koszt) sad badal kwestie odstgpstwa
od narodowosci polskiej i wydawal wyrok. Na terenach, gdzie wedtug wiadz
nie istniat przymus wpisywania si¢ na DVL (m.in. w Matopolsce), oprécz ztoze-
nia ,,Deklaracji wiernosci”, osoba starajaca si¢ o rehabilitacj¢ musiata udowodni¢
w trybie sadowym, iz zostata zmuszona do wpisania na DVL i zachowata polska
narodowos¢.

Taki stan rzeczy byt ambiwalentnie oceniany przez same wladze. Ministerstwo
Sprawiedliwosci wydato w tej sprawie Memoriat, w ktérym jednoznacznie ocenia
sig, ze: wzgledy emocjonalne winny ustqpic paristwowej racji stanu i im szybciej sig
to stanie, tym lepief*°. Projekty konkretnych rozwiazan prawnych Ministerstwa
Sprawiedliwosci, majace zindywidualizowa¢ podejscie do kwestii kary dla volks-
deutschéw nie spotkaly si¢ jednak z aprobatg wtadz. Odpowiedzig na niejasna
sytuacj¢ prawna miat by¢ dekret z 28 czerwca 1946 r. o odpowiedzialnosci karnej
za odstepstwo od narodowosci polskiej w czasie I wojny swiatowej (obowiazywat
od 21 pazdziernika 1946 r.)4!. Dekret ten wprowadzit jednolity tryb postgpowa-
nia wobec volksdeutschéw w catym kraju i automatycznie znidst w tym zakresie
moc obowigzywania wcze$niejszych aktéw prawnych. Zniést on mozliwosé
rehabilitacji, zachowywat jednak zasadg niekaralnosci 0séb podpisujacych DVL
z zamiarem dziatania w interesie Pafistwa Polskiego lub jesli niewpisanie si¢
na list¢ grozito cigzkimi sankcjami. Pozostate przypadki mialy podlega¢ karze.

Trzy miesiace pézniej 13 wrzesnia 1946 r. zostal wydany Dekret o wytaczeniu
ze spoleczefistwa polskiego 0séb narodowosci niemieckiej*2. Oba te dekrety
wskazywaly polityke, na ktdra ostatecznie zdecydowaly si¢ polskie wiadze ko-
munistyczne wobec volksdeutschéw. Akcja weryfikacyjna miata zidentyfiko-
waé i oddzieli¢ ,wrogie, zdradzieckie elementy” i wyeliminowa¢ je ostatecznie
ze spoteczenistwa polskiego, umozliwiajac lub zmuszajac do wyjazdu do Niemiec.

3% Ustawa KRN z 6 maja 1945 1. o wylaczeniu ze spoleczenistwa wrogich elementéw, Dz. U. 1945,

nr 17, poz. 96.

Memoriat w sprawie koniecznosci zmiany dotychczasowego uregulowania prawnego odpowiedzialnosci
050b, ktdre w czasie wojny zglosily swq odrebnosé narodows, cyt. za: L. Olejnik, Zdrajcy narodu. ..,
s. 177.

Dekret z 28 czerwca 1946 r. o odpowiedzialnosci karnej za odstepstwo od narodowosci polskiej
w czasie II wojny $wiatowej, Dz. U. 1946, nr 41, poz. 237.

Dekret z 13 wrze$nia 1946 r. o wylaczeniu ze spoteczeristwa polskiego oséb narodowosci nie-
mieckiej, Dz. U. 1946, Nr 55, poz. 310.
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Zgodnie z zapisami dekretu wrzesniowego polskiego obywatelstwa miaty zosta¢
pozbawione:

1. osoby, ktére po osiagnigciu petnoletniosci (tj. 18 lat) wykazaly zachowaniem
niemiecka odrebno$¢ narodowa;

2. wspétmatzonkowie wymienionych w pkt. 1, o ile objawili oni ch¢¢ opusz-
czenia Polski;

3. dzieci do lat 18, o ile rodzice ich traca obywatelstwos;

4. dzieci pozamalzenskie, o ile matka traci obywatelstwo.

Dekret przewidywat mozliwos$¢ tymezasowego aresztowania przez organy BP
(na trzy miesiace). Majatek osoby majacej by¢ pozbawiona obywatelstwa mégt
zostaé zabezpieczony i zajgty na wniosek wiadz BP.

Tryb pozbawiania volksdeutschéw obywatelstwa zostat szczegétowo opisany
w Instrukgji z dnia 26 kwietnia 1947 r.43. Nakfadata ona na funkcjonariuszy BP
obowigzek przeprowadzenia doktadnego dochodzenia m.in. w zakresie uczgszcza-
nia do szkoty niemieckiej, przynaleznosci do organizacji niemieckich, uzywania
jezyka niemieckiego w domu itd. Funkcjonariusze mieli réwniez dokladnie
zbada¢ motywy wpisania si¢ na DVL (z zysku, dla idei, dla tatwiejszego przezycia)
oraz to, jaki byl stosunek podejrzanego do ludnosci polskiej. Jak podkreslono
w Instrukeji: samo zgloszenie przynalezno$ci niemieckiej (wpisanie si¢ DVL) nie
stanowi jeszcze dowodu niemieckiej odrgbnosci narodowej (ust. 2, art. 1 dekretu),
co wigcej: moze byc tez tak, ze dana osoba nie zglosita sig na VL z tych czy innych
prayczyn, ale zachowanie jej wskazuje, ze jest niemcem** (uzywa jezyka, modli sig
po niemiecku, kultywuje kulture niemieckq, zachowuje si¢ jak niemiec) [pisownia
oryginalna — J.L.].

Zidentyfikowanie osoby jako Niemca naktadalo na funkcjonariuszy dalsze
obowiazki, majace ostatecznie na celu pozbawienie obywatelstwa polskiego (i ma-
jatku) oraz ostatecznie wysiedlenie z Polski. Celem tych dziatai byto w pierwszym
rzedzie odizolowanie volksdeutschéw w imig racji stanu [...] wyeliminowanie
ze zdrowego organizmu [tj. spoleczeristwa — J. L.]. [Spowodowane byto réwniez —
J. L.] wrogosciq 0gétu w stosunku do zdyajcow, ktdra przybierata nieraz spontaniczne
Jformy i musiata by¢ hamowana®.

Ci volksdeutsche, ktérym postawiono zarzuty z dekretu sierpniowego, byli
osadzeni w wigzieniach, natomiast reszta trafifa do specjalnie stworzonych w tym
celu obozéw (m.in. Centralny Obéz Pracy Jaworzno — cieszacy si¢ najgorsza

43 Instrukcja o trybie pozbawienia Volksdeutschéw obywatelstwa polskiego, zatacznik do Okélnika
MBP nr 17 z dnia 26 kwietnia 1947, AIPN BU 01439/85, k. 5-10.
44 Tamze, k. 6.

45 . Sawicki, T. Cyprian, Prawo polskie w walce z hitleryzmem i kolaboracjonizmem, ,Demokratyczny
Przeglad Prawniczy” 1946, nr 11/12, s. 16.
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stawa obok Potulic koto Bydgoszczy, Sikawy w Lodzi i Leszna — Gronowo
w Poznanskiem).

Byly obéz KL Auschwitz podlegat Powiatowemu Urzedowi Bezpieczenistwa
Publicznego (PUBP) w Biatej (Malopolska), a warunki w nim byly na po-
czatku tragiczne (podobne relacje mamy z obozéw w innych czgéciach Polski).
Obéz w Oswigcimiu nadaje si¢ na osadzenie w nim volksdeutschow, gdyz posiada
urzqdzenia potrzebne w obozie. [...]. Wizystkie przytoczone urzqdzenia nie sq
uruchomione. Obdz jest utworzony przez PUBP w Biatej. Do chwili obecnej nie
ma ustalonej administracji i ochrony, jak réwniez nie ma komendanta. Wigzniowie
nie otrzymujq zadnego wyzywienia, z glodu puchnie wigksza ilosé. Utrzymujq si¢
pray pomocy przysytanych pokarméw z domu®.

W kwietniu 1945 r. w skali calej Polski volksdeutsche stanowili ok. 70%
wszystkich osadzonych w wiezieniach i obozach — ich liczbe szacuje si¢ na ok.
35 tys.¥’, natomiast w grudniu 1945 r. w obozach w calej Polsce przebywato
ok. 18 tys. volksdeutschéw, z czego ponad jedna czwarta przetrzymywana byta
w Jaworznie*8. Z danych zawartych w pierwszym raporcie z obozu, z marca
1945 r., wynika, ze prawie 90% osadzonych stanowili volksdeutsche*®. Po pozy-
tywnej weryfikacji niewielka liczba volksdeutschéw zostata zwolniona z obozéw,
co wywotlalo protesty i sprzeciwy lokalnej ludnosci, obawiajacej si¢ powrotu
zrehabilitowanych oséb do swych majatkéw, ktore juz w wigkszosci zostaly zajete
przez mieszkaricébw. Wraz ze zmieniajacym si¢ prawem liczba volksdeutschéw
w obozach regularnie zmniejszata si¢. W Jaworznie w 1948 r. przebywato ich
jeszcze 373, a w 1949 r. obéz zaczeto likwidowaé®®. Warunki w obozach byly
bardzo cigzkie, zagadnienie to jednak nie jest tematem niniejszego artykutu.
Warto jedynie podkresli¢, iz najwigcej ofiar $miertelnych odnotowano w 1945 r.
W tej liczbie wigkszos¢ musieli stanowi¢ volksdeutsche, cho¢ nie dysponujemy
doktadnymi danymi. Szacuje sig, Ze w samym Jaworznie zgingto ok. 7 tys. oséb,

46 Niemcy w Polsce..., t. 11, dok. 2, s. 76; Szerzej na temat obozéw: B. Kopka, Obozy pracy w Polsce
1944-1950: przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 2002; H. Hirsch, Zemsta ofiar. Niemcy w obo-
zach w Polsce 1944—1950, Warszawa 1999; Obdz dwdch totalitaryzsméw. Jaworzno 1943—1956.
Materialy z konferencji naukowej ,, Historia martyrologii i 0bozéw odosobnienia w Jaworznie w latach
1939-1956", K. Miroszewski, Z. Wo#niczka [red.], t. I, 2000, t. IT, 2007, Jaworzno, ]. Kochanow-
ski, W polskiej niewoli. Niemieccy jericy wojenni w Polsce 1945—1550, Warszawa 2001; r. M. Do-
uglas, Wypedzeni. Powojenne losy Niemcow, Warszawa 2013.

47 A. Dziurok, Volksdeutsche w Centralnym Obozie Pracy w Jaworznie, w: Obdz dwéch totalitary-

zméw Jaworzno 1943-56. Materialy z konferencji naukowej ,,Historia martyrologii i obozéw

odosobnienia w Jaworznie w latach 1939-1956”, K. Mieroszewski, Z. Wozniczka (red.), Jaworzno

2007, s. 53.

48 Tamze, s. 55.

49 Tamze, s. 53.

50 Tamze, s. 57.
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w tym 5,1 tysiaca w roku 19455, Ofiary $miertelne byly spowodowane ogdélnymi
warunkami w obozie, ale réwniez brutalnymi $ledztwami i przestuchaniami
prowadzonymi przez funkcjonariuszy WUPB w Krakowie>2.

W roku 1947 wida¢ wyrazne zmniejszenie si¢ liczby wigzniéw volksdeutschéw
wynikajace z systematycznego wysiedlania do Niemiec (stref okupacyjnych) oséb
pozbawionych obywatelstwa. Ocenia si¢, ze przed wejsciem dekretu o pozbawie-
niu obywatelstwa polskiego wyjechato z Polski ok. 600 tys. volksdeutschow>3.

Rehabilitacja oznaczata powré6t do petni praw obywatelskich i zwrot majatku.
Poniewaz wigkszo$¢ majatkéw zostata zarekwirowana i najczgdciej rozparcelowana,
dlatego tez wladze chcac dostosowad stan prawny do rzeczywistosci, 30 pazdzier-
nika 1945 r. wydaly dekret, kt6ry w zasadzie sankcjonowat fakt niezwracania
majatkdw, jesli zostaly one zarekwirowane przed 1 sierpnia 1945 r. i przezna-
czone na cele osadnicze lub jesli zostaly przejete na wlasnos¢ Skarbu Padstwa’4.
Szacuje si¢, ze az 13 237 zrehabilitowanym volksdeutschom nie zwrécono
majatkéw>>, a do poczatku 1949 r. na terenach Polski w granicach do 1939 r.
przejeto 98 750 gospodarstw po VD3, Sytuacja 0séb zrehabilitowanych byta
wigc trudna i wiele z nich zadeklarowato po 1947 r. ch¢¢ opuszczenia Polski.
Postanowienia sadéw rehabilitacyjnych byly tez czgsto lekcewazone przez lokalne
wladze i organy bezpieczeristwa®’.

Po roku 1947 problem volksdeutschéw tracit na znaczeniu. Czgé¢ Polakéw,
ktéra podpisata volksliste, wolata zgtosi¢ niemiecka odr¢bnosé¢ narodowa, zeby
unikna¢ kary za odstgpstwo od narodowosci (ok. 4,5 tys.), czg$¢ 0séb pozbawiona
obywatelstwa odwotata si¢ od wyroku (1195 o0s6b)>8.

Powstanie Republiki Federalnej Niemiec (wrzesient 1949 r.) i zaraz potem
Niemieckiej Republiki Demokratycznej (pazdziernik 1949 r.) spowodowato
kolejna zmiang stanowiska wobec volksdeutschéw. Kwestia niemiecka nie mogta
by¢ juz w tak jednoznaczny sposéb wykorzystywana przez wladze komunistyczne.
Ostatecznie prawne kwestie zwiazane ze skutkami Volkslisty zostaty zamknigte

U Jaworzno. Zarys dziejow w latach 1939—1990, ]. Zawistowski (red.), Krakéw 1996, 5.101.
52 Tamze.
P. Madajczyk, Niemcy polscy 1944—1989 [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce. Patistwo i spofe-

ceristwo polskie a mniejszosci narodowe w okresach przefoméw politycznych, P. Madajczyka (red.),
Warszawa 1998, s. 33.

>4 Dz. U. 1945, nr 55, poz. 307.
%5 L. Olejnik, Zdrajcy narodu. .., s. 206.
>¢ J. Kochanowski, Losy Niemcow w Polsce Centralnej w latach 1945-1950. Na przykiadzie woje-

widztwa todzkiego, warszawskiego i krakowskiego (powiat Biata) [w:] Niemcy w Polsce 1945—1950.
Wybor dokumentow, W. Barodziej, H. Lemberg (red.), t. 2, s. 48 i in.

L. Chajn, Sgdy a prasa, ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy”, listopad 1945, nr 1, s. 12.
>8 L. Olejnik, Zdrajcy narodu. .., s. 205-206.
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ustawg amnestyjng 20 lipca 1950 r. (weszta w zycie 22 lipca)®®. We wstepie
do ustawy napisano: warunki dojrzaty dla zniesienia w stosuntku do tych obywateli
istniejqcych dotgd sankcji oraz ograniczeri w korzystaniu przez nich z petni praw
obywatelskich®®. Zaniechano wszczynania postgpowania karnego przeciwko
osobom, ktére podpisaty DVL, ale nie popelnity innych przestepstw oraz umo-
rzono postepowania we wszystkich sprawach wszczetych na podstawie dekretu
z 28 czerwca 1946 r.6'. Wielu volksdeutschéw uzalezniato ponowne przyjecie
obywatelstwa polskiego od zwrotu majatku, cz¢s¢ w ogéle nie chciala przyjac¢ oby-
watelstwa, gdyz zamykato im to drogg do wyjazdu do Niemiec. Po uchwaleniu
ustawy amnestyjnej wladze podjely kolejne kroki, aby udaremni¢ wyjazd z Polski
0s6b wezeéniej zrehabilitowanych (najczesciej chodzito o Slazakéw, Mazuréw
lub inne grupy ludnosci autochtonicznej). 20 pazdziernika MBP wydato kolejny
Okélnik, w ktérym na wstepie napisano, ze celem wladz powinno by¢ stworzenie
im [autochtonom — J. L.] takich warunkéw materialnych i moralnych, aby zaden
autochton nie mégt si¢ czuc w Polsce uposledzonym, lecz uswiadamiat sobie, ze jest,
Jak wszyscy inni petnowartosciowym obywatelem®*. Cel polityki wobec ludnosci
autochtonicznej byt jasny — ograniczy¢ wyjazdy z Polski, ewentualnie naktaniaé
tych, ktérzy juz wyjechali do powrotu, w ostatecznosci godzi¢ si¢ na wyjazdy
w ramach ,taczenia rodzin”3.

22 lutego 1955 r. rzad RFN wydat ustawe o uregulowaniu spraw przynalezno-
$ci paristwowej, na podstawie ktérej osoby, ktére nabyty obywatelstwo niemieckie
z tytutu wpisania na volkslistg, nie utracity go®4. Przepisy takie spowodowaly
wzrost liczby os6b starajacych si¢ o wyjazd z Polski. Jak szacuje Piotr Madajczyk
w latach 1950-1967 tylko do samego RFN przesiedlito si¢ ponad 50 tys. oséb
z przedwojennych ziem polskich, jak mozna prayjac w duzym stopniu bytych
Jolksdojczow i cztonkéw ich rodzin®.

Problemy wynikajace z braku jasnego stanowiska wtadz centralnych w odnie-
sieniu do volksdeutschéw, chaotycznych i czesto sprzecznych decyzji, rozdzwicku
miedzy rozkazami z centrali a dziataniem lokalnych struktur wtadzy naktadaty si¢
dodatkowo na fatalng jako$¢ kadr w pierwszych latach funkcjonowania rzadéw

3% Dz. U. 1950, nr 29, poz. 270.

60 Tamze.

81 Okdlnik MBP nr 01/50, z 24 sierpnia 1950 r., AIPN BU 01225/112, k. 2.

2 Okélnilk MBP nr 04/50, z 20 pazdziernika 1950 r., AIPN BU 01225/112, k.8.

63 W ww. Okélniku wyrazne bylo zastrzezenie: we wszystkich tych sprawach nalezy rozréznic pomigdzy
powrotami z Niemieckiej Republiki Demokratycznej i z Niemiec Zachodnich, tamze, k. 10.

4 Gesetz zur Regelung von Fraget der Staatsangehirigkeit vom 22. Februar 1955, Bundesgesetzblatt,
1955 L, s. 65.

65 P. Madajczyk, Niemcy polscy..., s. 36.
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komunistycznych. Kwestiami niemieckimi zajmowat si¢ wydziat I do walki z nie-
mieckim szpiegostwem i pozostatosciami hitlerowskiego podziemia w ramach
struktury Departamentu I (Kontrwywiad) MBP. Poczatkowo Wydziat I sktadat
si¢ z Sekeji I (do walki z pozostatosciami po organizacjach hitlerowskich) i Sek-
¢ji IT (volksdeutsche)®®.

Z przeanalizowanych akt osobowych pracownikéw sekcji I wytania si¢ obraz
funkcjonariusza o bardzo niskim poziomie wyksztalcenia, sporadycznej i po-
bieznej znajomosci jezyka niemieckiego i przede wszystkim bardzo dwuznaczne;j
postawie moralnej.

Znajomo$¢ jezyka niemieckiego, wpisana w kwestionariuszach osobowych
przez funkcjonariuszy w trakcie rekrutacji do stuzby, byta cz¢sto efektem pobytu
na przymusowych robotach w Niemczech®”. W aktach personalnych funkcjo-
nariuszy sekcji I w czgéci ,,Przebieg stuzby”, mozna znalei¢ opinie i charakte-
rystyki pisane przez przetozonych, z ktérych wynika, iz wielu funkcjonariuszy
naduzywato swojej wladzy, celem osiggnigcia korzysci osobistej*®. Opisane przypadki
dotyczyly m.in. nietaktownego zachowania si¢ wobec kobiet (szczypanie, klepanie)
w trakcie rewizji domowej®. Tenze funkcjonariusz réwniez odnosit sig ordynarnie
do pracownikéw sekcji’® [...]; byl arogancki i leniwy’*. Pojawialy si¢ rowniez
zarzuty wielokrotnego brania fapéwek, szantazowania mieszkaicéw kamienic,
przeprowadzania nielegalnych rewizji mieszkan.

Problemy badawcze

Z caly pewnoscia mozna stwierdzié, iz w latach 1944-1950 gtéwnym za-
daniem WUBP i podlegajacych mu PUBP w kwestii volksdeutschéw byta

66 P. Pleskot, Czerwony kontrwywiad. Struktura Departamentu I MBP 19441954 (pion centralny)
[w:] W sieci. Powojenne polskie siatki wywiadowcze (AK-NIE-WIN, PSZ) w latach 1944—1955,
M. Bechta (red.), Warszawa 2016, s. 426—450.

67 M.in. Szostak Henryk, 19.02.1946 przyjety na stanowisko mlodszego referenta w sekeji I. Akta

osobowe MBD, Szostak Henryk (s. Jézefa), AIPN Kr 057/1582.

Fragment dotyczy Tadeusza Nichtbergera, od 15 stycznia 1946 r. byt referentem w sekgji 1 wy-

dziatu I. 29 lutego 1948 r. zwolniony dyscyplinarnie za naduzycie wladzy celem osiagniecia ko-

rzysci osobistej. W charakterystykach pojawia si¢ zarzut lenistwa. Zwolniony za przywlaszczanie
pieniedzy w czasie nielegalnych rewizji (k. 52-53); Akta osobowe MBP, Nichtberger Tadeusz

(s. Jézefa), AIPN Kr 048/336.

6% Fragment dotyczy Longina Ziétkowskiego, pracownika sekcji 1 wydziatu I. W teczce osobowej
znajduje si¢ wiele negatywnych charakeerystyk. Byt karany aresztem za arogancjg i zte zachowanie
(np. wobec kobiet w czasie rewizji). Zwolniony na wlasna prosbg 29.08.1947; Akta osobowe
MBP, Longin Ziétkowski, AIPN Kr 048/644, k. 62.

70 Tamze, k. 62.

71 Tamze, k. 64.
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realizacja poleceni centrali. Przy brakach kadrowych (oraz kiepskiej jej jakosci)

i infrastrukturalnych (m.in. brak miejsc przygotowanych do przetrzymywania

volksdeutschéw) zadanie to bylo stosunkowo trudne do wykonania. W pierw-
szym okresie po wojnie najistotniejszym celem byta identyfikacja volksdeutschéw,
ich odosobnienie w obozach oraz szczegétowe raportowanie do centrali biezacej

sytuacji. Mimo bardzo szczeg6towych instrukgji dotyczacych prowadzenia spraw
i dokumentagji volksdeutschéw”?, w raportach WUBP i poszczegélnych PUBP
mozna znalez¢ sporo niejednoznacznych informacji, na podstawie ktérych

trudno jest odtworzy¢ doktadng i wiarygodng statystyke”?. We wzorach spra-
wozdani dekadowych dla PUBD, sporzadzonych przez szeféw WUBP w czgéci B

zatytulowanej ,,Ogodlna sytuacja polityczna”, rozdzial II w calosci miat by¢ po-
$wigcony ,,Ludnosci niemieckiej i wspStpracy z Niemcami”, przy czym funkcjo-
nariusze mieli zwraca¢ szczegdlng uwage na nastroje nurtujgce ludnosé niemieckq,
przebieg akcji wysiedleri Niemcow, objawy dzialalnosci organizacji niemieckich
(w tym punkcie nalezy wwypuklic¢ fakty wspdtpracy z polskim podziemiem), fakty
sabotazu ze strony Niemcow”*. Niestety w sprawozdaniach PUBP nie znajdujemy
tak wyodrebnionych zagadnien.

Najczesciej informacje dotyczace volksdeutschéw pojawiajg si¢ w statystykach
aresztowan w raportach dekadowych WUBD, opracowywanych na podstawie
raportéw powiatowych i sprawozdan z inspekcji PUBP. Na ich podstawie mozna
réwniez oszacowaé wage ,kwestii volksdeutschéw” dla organéw bezpieczeristwa.
Na lata 1945-1947 przypada najwigksza aktywnos$¢ w $ciganiu, przyktadowo
w marcu roku 1945 PUBP raportowaly znaczny procent aresztowanych volks-
deutschéw w stosunku do ich catkowitej liczby (catkowita liczba byla rapor-
towana na podstawie niemieckich list VD z okresu okupacji, ale wiele PUBP
nie posiadato takich list). Zasadniczym problemem jest fakt, ze w sprawozdaniach
zaréwno z PUBP jak i z WUBP zapis dotyczacy aresztowanych volksdeutschéw
jest niejednolity. Dla roku 1946 w raportach dekadowych z kilku miesi¢cy poja-
wiaja si¢ nast¢pujace kategorie aresztantéw w odniesieniu do kwestii niemieckiej:
,Niemcy”, ,wspétpraca z Niemcami”, ,volksdeutsche” (,,voksy” — ta potoczna
nazwa jest réwniez uzywana w raportach), z tym, ze w poszczegélnych raportach
nie wszystkie kategorie wystgpujg réwnoczesnie, a w niektérych w ogéle brak
jakiejkolwiek z nich. Wydaje si¢, ze funkcjonariusze do$¢ dobrowolnie uzywali
nazewnictwa i stosowali je prawdopodobnie wymiennie. Taka réznorodno$¢
w nomenklaturze moze sugerowa¢ duza dobrowolnos¢ w interpretacji wadz

72 Objasnienie do organizacji pracy referatu ,, Volksdeutsche i inne uprzywilejowane przez okupanta
grupy narodowosciowe”, Materialy historyczne WUBP Kielce, AIPN Ki 018/10.

73 Sprawozdania szefa WUBP w Krakowie.
74 Zarzqdzenie szefa WUBP w Krakowie z dnia 6.11.1946, AIPN BU 1572/119, k. 2.
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lokalnych, wynikajaca réwniez z chaotycznych i cz¢sto zmieniajacych si¢ prze-
piséw prawnych dotyczacych VD.

Warto réwniez podkresli¢ specyfike kwestii volksdeutschéw w réznych re-
gionach Polski. Fakt ten w pewnym aspekcie wyklucza wykorzystanie wynikéw
badan z innych regionéw Polski, szczegdlnie z terytoriéw wcielonych do Rzeszy,
do analizy sytuacji w Generalnym Gubernatorstwie na zasadzie per analogiam.

Podsumowanie

Zagadnienia zwigzane z ,.kwestig niemiecky’, a wigc przede wszystkim proble-
mem volksdeutschéw wymagaja dalszych badan. Zrédta, ktére przeanalizowano
nie tworzg petnego obrazu calosci problemu, nadal pozostaje wiele pytari bez
odpowiedzi. Akta osobowe dotyczace konkretnych funkcjonariuszy zatrudnio-
nych w sekgji I oraz inne Zrédta dotyczace kwestii niemieckiej sa rozproszone,
w zwiazku z czym trudno przeprowadzi¢ systematyczna kwerendg.

Z pewno$cia mozna stwierdzié, iz problem volksdeutschéw w latach 1944-50
staje si¢ wyraznie coraz mniej istotny dla wladz wobec narastajacej walki z pod-
ziemiem niepodlegtosciowym. W pierwszym etapie ustawodawstwo dotyczace
kwestii VD nie miato na celu ich karania, lecz ich eliminowanie ze spoleczenistwa
poprzez odizolowanie w obozach. Jak uzasadnialy wladze, w pierwszym okresie
niepodleglosci, trudno byto si¢ zorientowaé w stopniu winy, a wigc i trudno wy-
mierzy¢ odpowiednia kar¢”>. W kolejnych etapach skupiano si¢ na indywidualnym
orzekaniu winy i ewentualnych rehabilitacjach w tym réwniez zwrotach majatkéw.

Po utworzeniu dwéch krajéw niemieckich oraz ogloszeniu ustawy amne-
styjnej kwestia niemiecka skupiala si¢ wokét akgji taczenia rodzin oraz zwal-
czania wywiadu zachodnioniemieckiego, ktéry uznawano za agend¢ wywiadu
amerykanskiego.

75 Okdlnik MBP nr 3, 14 stycznia 1947 r., AIPN BU 01225/54, k. 15.
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