MALGORZATA MYL-CHOJNACKA

RWANDA - TRZY DEKADY PO LUDOBOJSTWIE:
NARRACJA SUKCESU CZY PRAWDZIWE POJEDNANIE?
KRYTYCZNYM OKIEM NA PROCES REKONCYLIAC]JI

Wprowadzenie

Historia Rwandy, niewielkiego paristwa potozonego w srodkowo-wschodniej
Afryce, jest nierozerwalnie zwigzana z tragicznymi wydarzeniami z 1994 roku.
W wyniku konfliktu wewngtrznego i ludobéjstwa zgingto (szacunkowo) od 0,5
do 1 mln oséb, a ponad 2 mln wyjechato do sasiadujacych padstw. Wigkszo$¢
ofiar stanowili przedstawiciele Tutsi, cho¢ §mier¢ poniesli takze przedstawiciele
Hutu i Twa. Co charakterystyczne dla konfliktu rwandyjskiego, sprawcami
wickszosci zbrodni byli cywile, ktérzy (pod wptywem wielu czynnikéw) masowo
zaangazowali si¢ w dziatania przestgpcze, atakujac swoich sasiadéw, przyjaciét
oraz krewnych!. Okres ludobéjstwa nierzadko opisywany byl przez swiadkéw
i ocalatych w kategoriach apokaliptycznych, za§ samo panstwo poréwnywane
bylo do , krainy chodzacych duchéw”2. Analogie te ukazujg ogrom traumy oraz
cierpienia ofiar, a takze wielko$¢ upadku spotecznego, jaki mial wowczas miejsce?.

Po odniesieniu zwycigstwa w lipcu 1994 roku, Rwandyjki Front Patriotyczny
(ang. Rwandan Patriotic Front, dalej: RPF) stanat przed zadaniem, kt6re wydawato
si¢ niemozliwe do zrealizowania: przeprowadzenie paristwa przez okres transforma-
cji oraz przywrécenie pokoju w podzielonym i straumatyzowanym spofeczeristwie®.
Zaznaczy¢ nalezy, ze w okresie pokonfliktowym proces rekoncyliacji (pojednania)
jest jednym z najwazniejszych elementéw odbudowy?, a jednoczesnie stanowi

U A. Smeulers, L. Hoex, Studying the Microdynamics of the Rwandan Genocide, ,British Journal of
Criminology” 2010, vol. 50(3), s. 435.

2 Zob. m.in. R. Dallaire, Shake Hands with the Devil: The Failure of Humanity in Rwanda, London
Arrow Books, 2024. Zob. takze materialy prasowe, m.in. P. Gaurevitch, Affer the Genocide, ,/ The
New Yorker”, 18.12.1995.

3 T. McNamee, Such a Long Journey: Peacebuilding After Genocide in Rwanda, [w:] The State of
Peacebuilding in Africa. Lessons Learned from Peacemakers and Practitioners, red. T. McNamee,
M. Muyangwa, Pub. Palgrave MacMillan 2021, s. 382.

4 M. Myl, Reconciliation processes in Rwanda: the importance of tradition and culture for transitional
Jjustice, ,Adam Mickiewicz University Law Review” 2020, vol. 11, s. 86.

> D Seils, The Place of Reconciliation in Transitional Justice. Conceptions and Misconceptions, The Inter-
national Center for Transitional Justice 2017, s. 3; 7he rule of law and transitional justice in conflict
and post conflict societies, Report of the UN Secretary General, 2004, S/2004/615, para. 8.
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jedno z jego najwigkszych wyzwar. Rozumienie oraz przebieg rekoncyliacji zalezy
bowiem od wielu czynnikéw, w tym od kultury, religii, kontekstu politycznego
i historycznego danego spoteczeristwa, a takze od natury i skali samych naruszeni®.
Moze by¢ procesem zainicjowanym odgérnie (np. przez lideréw politycznych) lub
oddolnie (np. przez cztonkéw spotecznosei)”. W przypadku Rwandy i narodu
rwandyjskiego proces pojednania jawit si¢ jako niezwykle dtugi i skomplikowany,
miat bowiem obejmowa¢ dziatania w wymiarze indywidualnym i kolektywnym.
Nowy rzad musial uwzgledni¢ zaréwno potrzeby ofiar (ktdre probowaly upora¢
si¢ ze swojg trauma i cierpieniem), sprawcow (ktérzy obawiali si¢ zemsty) oraz
calego spoteczenistwa (ktdre wymagato odbudowania wi¢zi)8. Komentatorzy po-
lityczni oraz prawni tego okresu prognozowali, ze Rwanda bedzie potrzebowaé
kilku pokolen, aby w petni si¢ pojednan i odbudowa¢, cho¢ i to wydawalo si¢
arcytrudnym do zrealizowania scenariuszem.

Tymczasem, 30 lat po zakoriczeniu okresu ludobédjstwa, w Rwandzie coraz
wyrazniej i pewniej stycha¢ twierdzenia o jednosci narodu i odbudowie paristwa.
7 kwietnia 2024 roku rozpoczeto si¢ w Rwandzie $wigto XXX Kwibuke (w jez.
kinyarwanda ,,pami¢¢”), a wigc czas zatoby i refleksji nad przesztoscia oraz okres
upamigtniania ofiar ludobéjstwa. Oczy wielu zwrécone byty na Paula Kagame,
prezydenta Rwandy, pelniacego urzad od marca 2000 roku (lidera RPF oraz
wiceprezydenta w latach 1994-2000). W swojej mowie inaugurujacej Kwibuke
nie tylko odnidst si¢ on do trudnej historii swojego paristwa, ale przede wszystkim
podkreslit, ze naréd rwandyjski zdotat si¢ pojednaé i wziaé przysztos¢ w swoje
rece’. Polityk wskazal, ze Rwanda od trzech dekad kroczy ku integralnosci,
przebaczeniu i kultywowaniu pamieci, realizujac polityke ,nigdy wigcej”, a takze
urzeczywistniajac wizjg nowego, silnego i rozwijajacego si¢ paristwa.

S L. Kriesberg, Changing forms of coexistence, [w:] Reconciliation, Justice and Coexistence: Theory and
Practice, red. M. Abu-Nimer, New York 2001, s. 48; A. Molenaar, Gacaca: Grassroors Justice After
Genocide. The Key to Reconciliation in Rwanda?, Leiden 2005, s. 31. Zob. wigcej: A. Rigby, Justice
and Reconciliation — After the Violence, Boulder 2001; D. Bloomfield, T. Barnes and L. Huyse,
Reconciliation After Violent Confflict, Stockholm 2003.

7 D. Bar-On, Reconciliation Revisited for More Conceptual and Empirical Clarity, [w:] Darkness at
Moon. War Crimes, Genocide and Memories, red. J. Bec-Neumann, Sarajevo 2007, s. 81; D. Bar-

-Tal, G. H. Bennik, 7he Nature of Reconciliation as an Outcome and a Process, [w:] From Conflict
Resolution to Reconciliation, red. Y. Bar Simon Tov, Oxford 2004, s. 27.

8 E. Staub, Building a Peaceful Society: Origins, Prevention, and Reconciliation after Genocide and
Other Group Violence, ,American Psychologist” 2013, vol. 68(7), s. 576; S. Buckley-Zistel, Re-
membering to Forget: Chosen Ammnesia as a Strategy far Local Coexistence in Post Genocide Rwanda,

LAfrica” 2006, vol. 76(2), s. 131.

% Reuters, https://www.reuters.com/world/africa/rwandas-president-leads-genocide-commemoration-
30-years-2024—-04-07/ [dostep: 11.01.2025].
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Stowa Paula Kagame, wypowiedziane w 30. rocznicg zakoriczenia ludobéjstwa,
staly si¢ przyczynkiem do zbadania, w jaki sposéb w Rwandzie prowadzony jest
proces rekoncyliacji oraz jakie narzedzia sg stosowane. W pierwszej kolejnosci
analizie poddana zostanie wizja ,Nowej Rwandy” — odbudowanego paristwa
zamieszkiwanego przez wzorowych obywateli. Nast¢pnie uwaga skupiona bedzie
na sposobie wykorzystania edukacji oraz prawa do kreowania okreslonej narracji
o przesztosci, terazniejszosci oraz przysztosci. Na koniec, podjeta zostanie proba
odpowiedzi na pytanie, czy spoleczeristwo rwandyjskie faktycznie uporato si¢
z traumatyczng historig i osiagnelo pojednanie, czy moze jednak w Rwandzie
realizowana jest jedynie narracja sukcesu.

1. ,Nowa Rwanda” oraz ,,rwandyjskos¢”

Pelne zwycigstwo militarne Rwandyjskiego Frontu Patriotycznego pozwolito
jego zwolennikom na konsolidacj¢ wladzy w calym paristwie oraz na okreslenie
politycznej i spotecznej wizji pokonfliktowej Rwandy'®. Misja ta byla niezwy-
kle trudna — spoteczeistwo rwandyjskie bylo bowiem silnie straumatyzowane,
pelne podziatéw, nieufnosci oraz réznych oczekiwan wzgledem nowej wladzy.
Wierzono jednak, ze rzadzacy sprostaja zadaniu i przeprowadza Rwandg oraz
jej mieszaicéw przez trudny proces transformacji.

Poczatkowo Rwandyjski Front Patriotyczny zaprosit do rozméw nad przy-
sztoécia panistwa przedstawicieli lokalnych spotecznosci; szybko jednak okazato
si¢, ze wszelkie spotkania i debaty byly w petni kontrolowane przez partig!!.
Przyktadem takiego dziatania moga by¢ tzw. dyskusje w wiosce Urugwiro, ktére
odbywaly si¢ od maja 1998 roku do marca 1999 roku z inicjatywy prezydenta
Pasteura Bizimungu. Podczas tych konsultacji poruszano wiele istotnych kwestii
dla przysztosci Rwandy, w tym: przebieg procesu transformacji, poszukiwanie
i realizowanie nowych rozwiagzan demokratycznych oraz wlaczenie dobrobytu
spotecznego do gtéwnego nurtu polityki'?. Wsréd priorytetéw znalazla sig
takze (a moze przede wszystkim) konieczno$¢ pojednania oraz zbudowania
nowego spoteczenistwa'3. Potrzeby te, cho¢ artykutowane przez reprezentantéw
lokalnych spotecznosci, byly jednak interpretowane w konkretny sposéb oraz

10 T. McNamee, Such a Long Journey..., s. 383.

J. P Kimonyo, Transforming Rwanda: Challenes on the Road to Reconstruction, London 2019, s. 146.
12 Report on the Reflection Meetings held in the Office of the President from May 1998 to March 1999,
Office of the President of the Republic of Rwanda, Kigali, Rwanda.

15 Years of Unity and Reconciliation process in Rwanda: The ground covered to date, National Unity
and Reconciliation Commission, Kigali 2009, s. 7; Background of National Unity and Reconci-
liation Commission, National Unity and Reconciliation Commission, Kigali 2010, s. 3-5.
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dostosowywane do wymogéw i wizji Rwandyjskiego Frontu Patriotycznego.
Dominacja polityczna i spoleczna tej partii byta (i wciaz jest) niezaprzeczalna,
za$ jej legitymacja do ksztattowania procesu rekoncyliacji nie byta w ogdle
kwestionowanal4. Upatrywano ja w warto$ciach, tradycji oraz w roli, jaka RPF
miat odegra¢ w zakoriczeniu okresu ludobdjstwa. Zwycigstwo militarne partii
bylo gloryfikowane na duzg skal¢ oraz przedstawiane w kategorii ,, wyzwolenia™'.
Co réwnie wazne, wiodacg rol¢ Rwandyjskiego Frontu Patriotycznego w procesie
pojednania przeciwstawiano sitom i wplywom zewnetrznym, ktére (zgodnie
z prowadzong narracja) mialy ignorowaé potrzeby i oczekiwania obywateli
Rwandy. Paul Kagame od poczatku swoich rzadéw (poczatkowo jako wicepre-
zydent, potem jako glowa padstwa) konsekwentnie podkreslal, ze odbudowa
Rwandy wymaga jednosci spoteczenistwa rwandyjskiego oraz przyjecia przez
jego cztonkéw odpowiedniego sposobu myslenia, co miato by¢ niezrozumiane
lub ignorowane przez zewngtrzne podmioty?®.

Proces rekoncyliacji poczatkowo byt wprowadzany oraz realizowany w sposéb
niezorganizowany i nieformalny; przez kilka lat dziatania nie bylty ujete w zaden ofi-
cjalny program czy plan polityczny'”. Ostatecznie w 1999 roku powotano do zycia
Narodowa Komisj¢ Jednosci i Pojednania (ang. National Unity and Reconciliation
Commission, dalej: NURC), ktérej celem bylo doradzanie rzadowi w kwestiach
zwigzanych z procesem rekoncyliacji, prowadzenie badari i edukowanie spote-
czeristwa w zakresie pojednania. Powolanie Komisji zrodzito szereg watpliwosci.
Pojawialy si¢ bowiem glosy, jakoby jej utworzenie miato na celu przede wszystkim
spetnienie oczekiwari zagranicznych organizagji (a tym samym zahamowanie ich
dzialan wzgledem Rwandy)'® i/lub zapobiegnigcie utworzeniu umiedzynarodo-

wionej komisji z wigkszymi (anizeli NURC) uprawnieniami prawotwérczymi'®.

14 E Reyntjens, Rwanda ten years on: from genocide to dictatorship, ,Affrican Affairs” 2004, vol. 103,
s. 180; S. Vadeginste, Rwanda: dealing with genocide and crimes against humanity in the context
of armed conflict and failed political transformation, [w:] Buying the Past: Making Peace and Doing

Justice after Civil Conflict, red. N. Biggar, Washington 2001, s. 228.

15 Zob. wigcej: A. Purdekova, Making Ubumuwe: Power, state and camps in Rwanda’s unity-building
project, Oxford and NYC 2015.

16 Zob. m.in. P. Kagame, Rwanda’s Democracy is Still the Model for Africa, ,Financial Times”,
19.08.2010.

17" J. Melvin, Reconciling Rwanda. Unity, nationality and state control, London 2015, s. 68.

Zob. m.in. E Reynjens, S. Vadeginste, Rwanda: an atypical transition, [w:] Roads to Reconcilia-

tion, red. E. Skaar, S. Gloppen, A. Suhrke, Oxford 2005, s. 103. Przebieg procesu rekoncyliacji

w Rwandzie §ledzony byt przez mi¢dzynarodowe agencje oraz organizacje, ktére wzywaly rzad

rwandyjski do podjecia okreslonych krokéw w celu uzyskania pojednania spotecznego. Zob. m.in.

Memorandum, UN Refugee Agency, International Colloquium on Post-Conflict Reconstruction
Strategies, Austria, June 1995.

B. Oomen, Donor-driven justice and its discontents: the case of Rwanda, ,Development and Change”
2005, vol. 36, s. 897.
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Niezaleznie jednak od tych kontrowersji, Komisja stala si¢ waznym i aktywnym
podmiotem w procesie pojednania (jej istnienie i kompetencje zostaly potwier-
dzone w Konstytucji Rwandy z 2003 roku??) i po dzi§ odgrywa wiodaca role
w realizowaniu rzadowej idei jednosci.

Program rekoncyliacji Narodowej Komisji Jednosci i Pojednania od samego
poczatku realizowat ide¢ budowania ,,Nowej Rwandy” — pafistwa i spoleczeristwa
zgodnego z wizja i polityka rozwojowa Rwandyjskiego Frontu Patriotycznego?®!.
Jest to model paristwa, w ktdrym pochodzenie etniczne nie ma w ogdle znaczenia,
za$ czynnikami jednoczonymi nardd jest wspélny jezyk, religia, kultura, wizja przy-
sztosci oraz spajajace przywddzewo??. Jednos$¢ narodowa jest natomiast rozumiana
jako zintegrowane wartosci i postawy, wolne od nienawisci etnicznej i zbrodniczej
ideologii?®. ,Nowa Rwanda” ma by¢ zamieszkiwana przez Rwandyjczykéw, keérym
obce s3 podzialy na Tutsi, Hutu czy Twa. NURC konsekwentnie podkresla, ze taka
koncepcja paristwa sigga korzeniami do okresu przedkolonialnego (w tym czasie
mieszkaricy Rwandy mieli nie wyodrebniaé pochodzenia etnicznego), zas wszelkie
réznice oraz nienawi$¢ z nimi zwiazana sa rezultatem wplywéw zewnetrznych?4.
Podobna narracja przekazywana byla réwniez przez inne organy panstwowe?>,
a takze znalazta odzwierciedlenie w ustawie zasadniczej. W tresci Konstytucji
konsekwentnie pojawiaja si¢ odwotania do Rwandyjczykéw, m.in. wart. 4, w ktd-
rym wprost wskazano, ze podstawowg zasada Republiki sg 7zgdy Rwandyjezykow,
sprawowane przez Rwandyjczykow dla Rwandyjczykéw.

Wida¢ wiec wyraznie, ze narracja przyjeta w Rwandzie prébuje odrzucié¢
kwestie etniczne oraz wykluczy¢ je z zycia publicznego i politycznego?®. ,De-
etnicyzacja’ przybrata przy tym réznorodne formy, a najsilniejsza byta polityka

20 Rwanda’s Constitution of 2003 (with Amendments through 2015) adopted 26 May 2003.

A. Ansoms, G.D. Cioffo, The exemplary citizen on the exemplary hill: The production of political

subjects in contemporary rural Rwanda, [w:] Rule and Rupture: State Formation Through the Pro-

duction of Property and Citizenship, red. C. Lund, M. Eilenberg, New York 2017, s. 56; M.E.

Desrosiers, S. Thomson, Rbetorical legacies of leadership: Projections of ,,benevolent leader-ship” in

pre-and post-genocide Rwanda, , The Journal of Modern African Studies” 2011, vol. 49(3), s. 431.

22 Report on the Reflection Meeting held in the Office of the President of the Republic, Office of the

President of the Republic, 1999, Kigali, s. 16.

A. Purdekova, Re-education camp as a spatial governance form: Separation, structure, and staging

in Rwandas ingando camps, ,International Journal of Comparative Sociology” 2024, s. 9.

Zob. m.in. Impact of the solidarity camps/ingando on unity and reconciliation of Rwandans: 1996

2006, National Unity and Reconciliation Commission, Kigali 2006, s. 277.

25 Zob. m.in. The Unity of Rwandans before the colonial period and under the colonial rule, under the
First Republic, Office of the President of the Republic of Rwanda, 1999, s. 6.

26 A. Purdekova, D. Mwambari, Post-genocide identity politics and colonial durabilities in Rwanda,
,Critical African Studies” 2020, vol. 14(1), s. 24; J. Vansina, 7he Antecedents of Modern Rwanda:
The Nyiginya Kingdom, University of Wisconsin Press 2005, s. 73.
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,INdi Umunyarwanda” (,,Jestem Rwandyjczykiem”), wprowadzona przez NURC
w 2015 roku. Uwzgledniata ona wezesniejsze programy Komisji i miata na celu
catkowite wyeliminowanie podziatéw etnicznych z dyskursu publicznego po-
przez podkreslenie nieistotnosci pochodzenia etnicznego?”. Dziatanie to miato
zmierza¢ do homogenizacji spoteczeristwa®® i ugruntowania jednosci rozumianej
jako niepodzielno$¢ ludu rwandyjskiego?® oraz ,,rwandyjsko$¢”?°. Wspdlnosé
i powszechnos¢ rwandyjskiej kultury oraz warto$ci majg sta¢ si¢ komponentem
tozsamo$ciowym i jednoczacych ludno$¢ w Rwandzie3!.

Narracja dotyczaca braku podzialéw etnicznych nie jest jednak prowadzona

w Rwandzie z pelng konsekwencja. Z jednej bowiem strony prébuje si¢ wyeli-
minowa¢ aspekt etnicznosci z dyskursu publicznego, z drugiej jednak chetnie
odwoluje si¢ do niego przy kreowaniu narragji o ludobdjstwie®?. Powszechna jest
bowiem opinia o heroizmie i bohaterstwie przedstawicieli Tutsi®?, za§ w odniesieniu
do przedstawicieli Hutu widoczna jest etykieta sprawstwa®4. Przyktadem moze
by¢, wspomniany juz, program ,Ndi Umunyarwanda”, w ktérym rzad odwotuje
si¢ do tragicznej spuscizny historycznej ludu Hutu i zachgca ich do potgpienia
zbrodni, przeproszenia za dziatania swoich krewnych i wyraznego odcigcia si¢
od etnicznosci, ktdra zaczgto utozsamiaé z ideologia ludobdjstwa®. Dzialania
te prowadza do pewnego paradoksu: zgodnie z realizowang polityka rekoncyliacji
pochodzenie nie jest istotne, ale jednoczesnie weiaz podkreslany jest obraz ofiar
i sprawcéw potaczony z przynaleznoscia do konkretnej grupy®®. Towarzyszy temu

27" B. Chemouni, A. Mugiraneza, ldeology and Interests in the Rwandan Patriotic Front: Singing the
Struggle in Pre-Genocide Rwanda, ,African Affairs” 2019, vol. 119(1), s. 124.
28 Tamze, s. 125.

2% M. Mamdani, When victims become killers: colonialism, nativism, and the genocide in Rwanda,

Princton University Press 2001, s. 109.

Zob. m.in. B. Chemouni, A. Mugiraneza, Ideology and Interests. .., s. 124; F. Reyntjens, How
Inclusive is Rwanda’s Reconciliation Project?, ,Africa in Fact” 2019, vol. 31.

A. Purdekova, D. Mwambari, Post-genocide identity politics. .., s. 27.

32 Tamze, s. 24.

33 D. Mwambari, S. Schaefler, Post-conflict Education: The Case of History Curriculum in Post-Ge-

nocide Rwanda, [w:] Contemporary Issues in African Studies: A Reader, E.E. Uwazie, C. Ridley

(eds.), K. Hunt, 2011, s. 171; S. Thomson, Whispering Truth to Power: Everyday Resistance

to Reconciliation in Po:tgenotide Rwanda, University of Wisconsin Press, 2013, s. 20.

S. Straus, 7he Limits of a Genocide Lens: Violence Against Rwandans in the 1990s, ,Journal of

Genocide Research” 2019, vol. 21(4), s. 511; C. Kuradusenge-McLeod, Belgian Hutu Dia-

spora Narratives of Victimhood and Trauma, ,International Journal of Transitional Justic” 2018,

vol. 12(3), s. 441.

3 L. Blackie, N. Hitchcott, ,,/ am Rwandan’: Unity and Reconciliation in Post — Genocide Rwanda,
,Genocide Studies and Prevention” 2018, vol. 12(1), s. 34.

36 AM. Grant, Bringing The Daily Mail to Aﬁim: Entertainment Websites and the Creation 0f a Digi-
tal Youth Public in Post-Genocide Rwanda, ,Journal of Eastern African Studies” 2018, vol. 13(1),

30

31

34
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ched wymazania elementéw historycznych i politycznych, keére nie odzwierciedlajg

tej narracji, np. pomijanie zdarzen, w keérych przesladowani byli przedstawiciele

Hutu lub catkowite ignorowanie przedstawicieli Twa®”. To z kolei rodzi obawy
o probe ponownego ,napisania” historii Rwandy oraz przedstawienia jej w sposéb

jednostronny, znieksztalcajac tym samym obraz przemocy nie tylko w tym paristwie,
ale takze w regionie®. Rodzi to takze uzasadnione watpliwosci co do intencji takich

dzialan politycznych oraz ich skutecznosci w procesie pojednania®. W prakeyce

dzialania podejmowane przez RPF oraz NUCR moga prowadzi¢ do instytucjona-
lizacji jednolitej tozsamosci narodowej oraz do znacznego ograniczenia dyskursu

publicznego®®. Taki model nie stuzy bowiem rozpoznaniu i zrozumieniu przestanek

oraz mechanizméw przemocy, a tym samym nie przyczynia si¢ do unikniecia po-
nownych aktéw przemocy*!. Z jednej strony podejmowana jest préba wymazania

etnicznosci, a z drugiej podkresla si¢ ja przy kategoryzowaniu ofiar i sprawcéw,
co w nastgpstwie moze prowadzi¢ do nowych podziatéw i konflikeéw*2. Co wiecej,
dazenie do jednosci narodowej poprzez odgérne konstruowanie ,,rwandyjskosci” —
jednolitej (jedynie akceptowalnej) tozsamosci wspétezesnego mieszkarica Rwandy

pozostaje w sprzecznosci z promowaniem réwnosci, wolnosci stowa i tolerancji*3.
To z kolei moze powodowaé podzialy moralne (ofiary vs sprawcy, walczacy vs

uciekinierzy) oraz powtérna wiktymizacje*4, zwlaszcza jezeli dziatania te wspierane

s3 odpowiednio ukierunkowanym ksztalceniem oraz sankcjami prawnymi.

s. 114; C. Kuradusenge-McLeod, Belgian Hutu Diaspora..., s. 431; AM. Grant, The Making
of a ,Superstar”: The Politics of Playback and Live Performance in Post-Genocide Rwanda, ,Africa
2017, vol. 87(1), s. 163.

37 S. Straus, The Limits of a Genocide Lens..., s. 511; C. Kuradusenge-McLeod, Belgian Hutu
Diaspora..., s. 165; D. Nikuze, The Genocide Against the Tutsi in Rwanda: Origins, Causes, Imple-
mentation, Consequences, and the Post-Genocide Era, ,International Journal of Development and
Sustainability” 2014, vol. 3(5), s. 1078; B. Ingelaere, Peasants, Power and Ethnicity: A Bottom-up
Perspective on Rwandas Political Transition, ,African Affairs” 2010, vol. 109(435), s. 283-292.

38 E. Jessee, Negotiating Genocide in Rwanda: The Politics of History, London 2017, s. 176; T. Long-
man, Memory and Justice in Post-Genocide Rwanda, Cambridge 2017, s. 76.

3% M. Goodwin, Becoming Rwandan? The Impact of Two Decades of Unity Policies on the Batwa,

LKAOW Bulletin des Séances” 2020, vol. 63(2), s. 191; J.P. Kimonyo, Transforming Rwanda:
Challenges in the Road to Recontruction, 2019, Lynne Rienner Pub, s. 209. Zob. takze: F. Reyntjens,
How Inclusive. .., vol. 31.

40 1. Blackie, N. Hitchcott, ,,/ am Rwandan”..., s. 25.

A. Schaap, The Proto—polz'tics 0f Reconciliation: Lefort and the Aporia of Forgiveness in Arendt and

Derrida, ,Australian Journal of Political Science” 2006, vol. 41(1), s. 616.

S. Buckley-Zistel, Dividing and uniting: the use of citizenship discourses in conflict and reconciliation

in Rwanda, ,Global Society” 2006, vol. 20(1), s. 102.

H. Hintjens, Reconstructing political identities in Rwanda, [w:] After Genocide: Transitional Justice,

Post-Conflict Reconstruction and Reconciliation in Rwanda and Beyond, red. P. Clark, Z.D. Kaufman,

London 2008, s. 80.

Tamze.

281



2. Edukacja: nowe horyzonty czy modelowanie
»wzorcowego Rwandyjczyka”?

Edukacja, jako fundamentalna wartosé¢ dla istnienia kazdego spoleczenistwa, od-
grywa istotng rolg takze w odbudowie pokonfliktowej i w procesie utrzymywania
pokoju®. Jest bowiem nie tylko nosnikiem wiedzy, ale takze ksztattuje wartosci oraz
wzorce spoleczne, tworzy narracje o przesztosci oraz umozliwia kultywowanie pamieci,
przy jednoczesnym realizowaniu celéw prospektywnych. Nie dziwi zatem fake,
ze w wielu paristwach bedacych w okresie transformagji, ksztatcenie spoteczeristwa
znalazlo si¢ wéréd priorytetéw organéw paristwowych?”. Przyklady z ostatnich kilku
dekad pokazuja, ze wiele rzadéw w okresie transformadji przyjelo system nauczania
obywatelskiego, kt6ry najczesciej realizowany byt w specjalnie przygotowanych
strukturach — tzw. obozach solidarno$ciowych lub obozach reedukagji. Przyktady
takich obozéw znalez¢ mozna byto m.in. w Chinach*®, Wietnamie*®, Kenii*°, Mo-
zambiku®! czy Ugandzie>?. W Rwandzie réwniez przyjeto ten system edukacji,
co wigcej, zastosowano go na bardzo duza skalg i z niezwykty intensywnoscia.

Narodowa Komisja Jednosci i Pojednania, w porozumieniu z Rwandyjskim
Frontem Patriotycznym, przyjeta w 2007 roku Polityke Pojednania’3, w ktérej

45 K. D. Bush, D. Saltarelli, 7be Two Faces of Education in Ethnic Conflict: Towards a Peacebuilding
Education for Children, UNICEF, 2002; A. Smith, T. Vaux, Education, Conflict and International
Development, London, 2003, s. 42.

46 A. Smith, T. Vaux, Education. .., s. 46; K. Murphy, Educational Reform through a Transitional
Justice Lens: The Ambivalent Transitions of Bosnia and Northern Ireland, Internal Study, ICT]
Research Project: Transitional Justice, Education and Peacebuilding, 2015, s. 1.

47 ]. Aresin, K. Gerund, Civilization, democratization, containment: Strategies of re-education in

imperial settings and beyond, , The International History Review” 2024, vol. 46(3), s. 265.

Zob. np.: J. Leibold, China’s re-education camps in Xinjiang: Curing the disease or killing the

patient?, [w:] Detention Camps in Asia: The Conditions of Confinement in Modern Asian History,

eds. C. Twomey, R. Cribb, S. Wilson, Leiden 2022, s. 175-195; Z. Raza, Chinas ,political re-

-education” camps of Xinjiangs Uyghur Muslims, ,Asian Affairs” 2019, vol. 50(4), s. 488-501;

A. Zenz, Thoroughly reforming them towards a healthy heart attitude: China’s political re-education

campaign in Xinjiang, ,Central Asian Survey” 2019, vol. 38(1), s. 102-128.

Zob. m.in. P. Nguyén, Reeducation camps & states of suspension, ,Amerasia Journal” 2021,

vol. 47(2), s. 351-367

0 Zob. m.in. D. Anderson, Histories of the Hanged: Britains Dirty War in Kenya and the End of

Empire, London 2005; C. Elkins, Britains Gulag: The Brutal End of Empire in Kenya, London:

Jonathan Cape 2005.

Zob. m.in. B.L. Machava, 7he morality of revolution: Urban cleanup campaigns, reeducation camps

and citizen-ship in socialist Mozambique (1974—1988), University of Michigan 2018.

52 Zob. m.in. A. Reuss, Forever vanguards of the revolution: The Uganda peoples defence forces liberation

legacy, 30 years on, ,Journal of Eastern African Studies” 2020, vol 14(2), s. 250-269.

The National Policy on Unity and Reconciliation, National Unity and Reconciliation Commission,

Kigali 2007.
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nauczanie obywatelskie uznane zostato za jeden z najwazniejszych celéw i za-
dan dziatani rekoncyliacyjnych. W dokumencie tym wskazano, ze odpowied-
nio dostosowane programy nauczania powinny obejmowaé kwestie takie jak:
prawa i obowiazki obywateli, jednos¢ i pojednanie narodowe, nauczanie historii
Rwandy i ,,rwandyjskosci” oraz wspieranie kultury i ,dobrych rzadéw” w Rwan-
dzie. Warto jedynie zaznaczy¢, ze pierwsze wzmianki o koniecznosci prowadzenia
odpowiedniej edukacji Rwandyjczykéw (lub wrecez reedukacji) pojawily si¢ juz
w 1999 roku’4. Nowopowstata Narodowa Komisja Jednosci i Pojednania prze-
prowadzita wowczas konsultacje z grupa 200 przedstawicieli, gtéwnie lideréw
spolecznych oraz przywédcéw religijnych. Rozmowy dotyczyly przede wszyst-
kim tego, w jaki sposéb wykorzysta¢ dzieje Rwandy do promowania jednosci
i nauczania mtodych Rwandyjczykéw, co znalazto nastgpnie odzwierciedlenie
w realizowanych programach ksztalcenia®>.

Obecnie edukacja obywatelska odbywa si¢ w Rwandzie réwnolegle z edukacja
tradycyjna, prowadzong w szkotach, uzupetniajac jg w realizowaniu wytycznych
i programéw rzadowych. Obie formy ksztalcenia — obywatelska i tradycyjna —
stuza wdrazaniu wizji ,Nowej Rwandy” oraz ksztattowaniu ,rwandyjskosci”,
przy czym ta pierwsza odbywa si¢ pod kontrolg Narodowej Komisji Jednosci
i Pojednania. Jedna z najpowszechniejszych form ksztalcenia obywatelskiego jest
system ,ingando” oraz ,itorero” — tzw. obozy solidarnosciowe (obozy reeduka-
cji), w ktdrych uczestnicza przedstawiciele réznych grup spotecznych. Pomyst
na t¢ forme edukacji zaczerpnicty miat zosta¢ z historii i kultury rwandyjskie;.
Jak przekonuje NURC obozy ingando mialy czerpa¢ z idei ,.kugandika”, co w j¢-
zyku kinyarwanda rozumiane jest jako ,przerwanie codziennych zaje¢ w celu
znalezienia wspdlnego rozwiazania jakiego$ ktopotu”¢. Komisja wielokrotnie
podkreslata, ze ludno$¢ rwandyjska od pokoleni kolektywnie rozstrzygata spory
oraz wychodzita z réznych trudnosci, uczac si¢ przy tym od siebie nawzajem.
Jednoczenie si¢ wszystkich cztonkéw spotecznosci whasnie w takim celu miato
si¢ odbywa¢ juz w czasach przedkolonialnych, np. po zakoriczeniu réznych kon-
flikeéw, niepokojéw czy katastrof>”. W odniesieniu do itorero NURC réwniez

>4 Nation-wide grassroot consultations report and reconciliation initiatives in Rwanda, National Unity
and Reconciliation Commission, Kigali 1999.

>3 C. Mgbako, Ingando solidariy camps: reconciliation and post-genocide Rwanda, ,Harvard Human
Rights Journal” 2005, vol. 18, s. 209.

56 J. Melvin, Reconciling Rwanda. Unity...,s. 118; S. Turner, Making Good Citizens from Bad Life
in Post-Genocide Rwanda, ,Development and Change” 2014, vol. 45(3), s. 424.

57 Przyktadem moze by¢ mowa Fatumy Ndangizy, dyrektor Narodowej Komisji Jednosci i Pojednania,
wygloszonej podczas Konferencji Bezpieczeristwa i Trwatego Pokoju w Regionie Wielkich Jezior
Afrykariskich w 2003 r. (International Conference on Security and Casting Peace in the Great
Lakes Region of Africa).
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odwotywata si¢ do tradycji i historii Rwandy, wskazujac iz za panowania kréla
Ruganzu ludno$¢ pobierata nauki w specjalnych obozach®®. Wersje przedsta-
wiane przez NURC s3 jednak poddawane w watpliwo$¢. Historycznie, wspélne
problemy omawiane i rozwiazywane byly najczesciej tylko przez starszyzng
danej spolecznosci, nie za$ przez wszystkich jej cztonkéw. Kwestionowane jest
takze twierdzenie, jakoby za kréla Ruganzu jakakolwiek forma ksztalcenia miata
charakter powszechny. Brak ponadto dowodéw na to, ze edukacja odbywala si¢
w obozach nazywanych ingando oraz itorero®?.

Niezaleznie jednak od watpliwosci dotyczacych historycznych i kulturowych

podwalin, Narodowa Komisja Jednosci i Pojednania powszechnie wykorzystuje
system obozéw solidarnosciowych do edukowania mtodych Rwandyjczykéw.
Szacuje si¢, ze w latach 1999-2010 w ingando udziat wzigto ponad 90 tys. 0s6b®°,
za$ w itorero w latach 2007-2017 uczestniczylo ponad 1,7 mln oséb (oficjalne
dane przedstawiane przez NURC). Nauka w obozach obejmuje przedstawicieli
réznych grup spotecznych i dociera do wielu pokolen. Diugos¢ ksztalcenia
moze waha¢ si¢ od kilku tygodni do kilku miesigcy, w zaleznosci od grupy oraz
przyjetych szczegdtowych zadan®!. Oficjalnie (odwotujac si¢ do stéw dyrektorki
NURC w latach 2002-2009 — Fatumy Ndangizy), podstawowym celem obozéw
solidarno$ciowych jest szerzenie polityki rekoncyliacji i tworzenie spoteczen-

stwa bez podziatéw, uwrazliwienie narodu oraz promowanie ,,rwandyjskosci

962

Edukacja obywatelska ma takze nauczaé dumy, szacunku do panstwa i wartosci
»Nowej Rwandy”. Warto przy tym zaznaczy¢, ze cho¢ ingando i itorero dziataja
réwnolegle i maja podobne cele nadrzedne, to jednak wyst¢puja pomigdzy nimi
pewne rozbieznosci®. Edukacja w ramach itorero jest bardziej rozproszona
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Gacaca Courts, Post-Genocide Justice and Reconciliation in Rwanda, Cambridge 2010, s. 104;
C. Mglmka, [ngando solidﬂrilj/ camps: reconciliation and po:t—gmocz'de Rwanda, ,Harvard Human
Rights Journal” 2005, vol. 18, s. 208.

Rwandapedia: ,Ingando”, Rwanda [dostgp: 21.01.2025].

J. Kearney, A Unified Rwanda? Ethnicity, History and Reconciliation in the Ingando Peace and So-
lidarity Camp, [w:] Education and Reconciliation — Exploring Conflict and Post-Conflict Situations,
red. J. Paulson, London 2011, s. 156; P. Clark, 7he Gacaca Courts. .., s. 98.

E Ndangiza (dyrektor NURC), Community sensitization: case of .ingando” in Rwanda, Prezentacja
przedstawiona na Konferencji Bezpieczeristwa i Trwatego Pokoju w Regionie Wielkich Jezior
Afrykadskich w 2003 r.

M. Sundberg, Training for Model Citizenship: An Ethnography of Civic Education and State-Making
in Rwanda, London 2016, s. 49.
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i koncentruje si¢ gtéwnie na obszarach najmniej zurbanizowanych®4. Co wigcej,
program nauczania itorero sktada si¢ z dwdch etapéw: teoretycznego — obejmuja-
cego tresci polityczne, moralne i kulturowe, oraz praktycznego — tzw. urugerero,
czyli stuzb¢ wojskows lub wolontariat®.

Ide¢ obozéw ingando oraz itotero nalezy jednak analizowaé w szerszym

kontekscie, wykraczajacym poza stricte edukacyjne zadania. Sg one nie tylko
elementem odbudowy pokonfliktowej, ale co wazniejsze, sa przestrzenia do roz-
powszechnia ideologii RPF oraz partyjnej wizji spoteczefistwa®®, a takze narze-
dziem, za pomocg ktérego kreuje si¢ okreslona wizje terazniejszosci i przysztosci
oraz okre$long narracj¢ o przesztosci®”. Stuza odpowiedniemu ksztattowaniu
charakteréw mtodych ludzi i przygotowaniu ich do petnienia roli patrio-
tycznych lideréw, agentéw zmian spotecznych®® oraz wzorcowych obywateli
»Nowej Rwandy”®®. Wedlug oficjalnej narracji Narodowej Komisji Jednosci
i Pojednania, uczestnicy ksztalcenia obozowego wyzbywaja si¢ zachowan dys-
kryminujacych, uczg sig, jak unikaé popelniania zbrodni w przysztosci’® oraz
odcinaja si¢ od ideologii ludobéjstwa’!. Fundamentalna zmiana myslenia kaz-
dego Rwandyjczyka ma si¢ przyczyni¢ do zbudowania zjednoczonego panistwa
bez podzialéw etnicznych’?. Przyjecie jednak szerszej perspektywy pozwala
zauwazy¢, ze ingando oraz itorero, obok warto$ci patriotycznych, zaszczepiaja

w ludziach ideg postuszeristwa wobec wladzy pafistwowej oraz bezkrytycznego

przyjmowania przekazywanych tresci i wizji’>.

64
65

66

67

68
69
70

71

72

73

Tamze.

Volunteer policy document, National Itorero Commission, Rwanda Ministry of Local Government,
Kigali 2012.

S. Turner, Making Good Citizens..., s. 425.

A. Ansoms, Re-engineering rural society: The visions and ambitions of the Rwandan eljte, ,African
Affairs” 2009, vol. 108(431), s. 293; S. Straus, L. Waldorf, Remaking Rwanda: State Building
and Human Righrs after Mass Violence, Madison 2011, s. 74.

J. Kearney, A Unified Rwanda? Ethnicity..., s. 156 1 171; 2. Clark, The Gacaca Courts. .., s. 105-106.
M. Sundberg, Training for Model..., s. 52.

Home Grown Approaches, National Unity and Reconciliation Commission, Kigali 2010.

J.E. Burnet, 70 Save Heaven and Farth: Rescue in the Rwandan Genocide, New York 2023, s. 53;
Zob. wigcej: ].P. Kimonyo, Rwanda, un génocide Populaire, Paris 2008 (English edition 2015).
S. Thomson, Rwanda: From Genocide to Precarious Peace, New Haven 2018, s. 88; T. Longman,
Memory and Justice..., s. 67.

A. Paglayan, Education or indoctrination? The violent origins of public school systems in an era of
state-building, ,American Political Science Review” 2022, vol. 116(4), s. 1248; S. Nzahabwanayo,
Identification and critique of the values education notion informing the Itorero training program for
high school leavers in post-genocide Rwanda, ,Interchange” 2018, vol. 49, s. 128; E. Ndushabandi,
La gouvernance des mémoires au Rwanda au travers du disposit if ,ingando”: Uneanalyse critique des
représentations sociales, ,Journal of African Conflicts and Peace Studies” 2015, vol. 2(2), s. 42.

285



Skuteczno$¢ ingando oraz itorero w zakresie modelowania ,,wzorcowego
Rwandyjczyka” wzmacniana jest poprzez odpowiedni dobér grupy docelowe;j
oraz izolacj¢’%. W obozach uczestnicza m.in. byli zotnierze i cztonkowie réznych
grup militarnych (w tym takze bojownikéw Interahamwe), sprawcy czynéw
ludobéjczych (ktérym skrécono okres odbywania kary), ofiary i osoby ocalale,
a takze dzieci i mlodziez. W kazdym przypadku osoby te odbywaja ksztatcenie
z dala od swojego miejsca zamieszkania — obozy maja by¢ przestrzenia sepa-
racji od codziennej rutyny i przyzwyczajeri, co ma stwarza¢ odpowiednie wa-
runki do ksztaltowania swojego charakteru i systemu wartoéci od nowa (rytuat
przejscia)”. Przykladem obozu odosobnienia jest ingadno na wyspie Iwawa,
znajdujacy si¢ na $rodku jeziora Kivu’¢. Odseparowanie cztonkéw obozéw
reedukacyjnych ma réwniez na celu wzmocnienie w nich poczucia odpowiedzial-
nosci oraz przynaleznoséci do konkretnej grupy (wspétuczestnikéw), a w dalszej
perspektywie do catego spoteczenistwa. Takie poczucie jest szczegélnie istotne dla
bylych zotnierzy oraz sprawcéw ludobéjstwa. W odniesieniu do tych oséb, szcze-
gblnie podkresla si¢, ze odpowiedzialnos¢ za jednos¢ spoteczng wymaga od nich
wyzbycia si¢ uprzedzen rasowych (i checi prowadzenia walk na tle rasowym)””.
Niektére Zrodia podaja, ze udzial w takich obozach jest obowiazkowy (i dtugo-
trwaly) dla bytych zotnierzy powracajacych do Rwandy z m.in. Demokratycznej
Republiki Konga (z Zairu do 1997 roku) i ma si¢ koriczy¢ przyznaniem tzw.
dokumentu Demoba — oficjalnego potwierdzenia, ze osoby te nie stanowia juz
zagrozenia dla spoteczeristwa’®. W odniesieniu do sprawcéw ludobéjstwa obo-
wigzkowym elementem ingando jest przyznanie si¢ do popetnionych zbrodni,
przedstawienie swojej roli w ludobdjstwie oraz ztozenie przeprosin — ingando
pelnia wowczas funkcje ,alternatywnego wigzienia” i moze wiazaé si¢ z obo-
wigzkiem $wiadczenia pracy”®. Jak podaje NURC, dzigki udziatlowi w obozach
solidarnosciowych sprawcy ostatecznie odcinaja si¢ od ideologii dywizjonizmu
i ludobéjstwa, oraz mogg powrdci¢ do spoteczeristwa®.

74 A. Purdekova, Re-education camp..., s. 9; 1.B. Neumann, Introduction to the forum on liminality,
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3. ,,Walka z ideologia ludobéjstwa” —
prawo jako narzedzie kreowania narracji?

Kreowanie ,rwandyjskosci” oraz dazenie do wyeliminowania etnicznosci

z zycia publicznego znalazto odzwierciedlenie nie tylko w planach politycznych
i programach edukacyjnych, ale takze w warstwie legislacyjnej. Rwandyjski
Front Patriotyczny, od chwili przejecia wladzy, wykorzystywat prawo do ksztat-
towania jednostronnej narracji o przesztych zbrodniach, a takze do budowania
konkretnej wizji przysztosci®!. Przykltadem moze by¢ sama ustawa zasadnicza
Rwandy — w Konstytucji przyjetej w 2003 roku wielokrotnie stosowany jest zwrot
Lludobdjstwo wobec Tutsi”. Przykladowo, za naczelng zasad¢ padstwa uznano
zapobieganie i karanie ludobdjstwa wobec Tutsi, walka z negacjonizmem i rewi-
zjonizmem (Preambuta oraz art. 10(1)). Ponadto, wprowadzono konstytucyjny
obowiazek pafistwa dbalosci o dobro Tutsi, ktdrzy przezyli ludobdjstwo (art. 50)
oraz obowigzek panstwa i kazdego obywatela do opiekowania si¢ i chronienia
miejsc upami¢tnienia ofiar ludobéjstwa Tutsi (art. 52). Tak sformutowane regula-
cje, cho¢ natury generalnej, nie pozostawiajg jednak miejsca na inng interpretacje
historyczna, czy narracj¢ odmienng od oficjalnie zatwierdzonej, tym samym
jednostronnie ukierunkowujac dyskurs polityczny i prawny®2.

Przepisy konstytucyjne zostaly uszczegétowione w aktach nizszego rzedu,

w ktérych wprowadzono surowe kary wobec 0séb dopuszczajacych sie dzia-
tari mogacych, w jakikolwiek sposéb, negowaé ludobéjstwo wobec Tutsi lub
tez zachg¢caé do popetnienia nowych zbrodni. Wspomnie¢ mozna o ustawie
z 2003 roku zatytutowanej ,Prawo dot. karania zbrodni ludobéjstwa, zbrodni
przeciwko ludzkosci i zbrodni wojennych”®3. Zgodnie z art. 4 tego aktu kazda
osoba, ktéra publicznie, poprzez swoje stowa, pisma, obrazy lub w jakikolwiek
inny sposéb, zaprzeczata lub kwestionowata ,,ludobéjstwo wobec Tutsi”, umnie;j-
szata t¢ zbrodni¢ lub prébowala ja usprawiedliwia¢, podlegata karze pozbawienia
wolnosci na okres od 10 do 20 lat. Dziatania te poczatkowo taczono z sektaria-
nizmem (dywizjonizmem) oraz préba negacji historii, a nast¢pnie z szerzeniem
ideologii ludobdjstwa. W 2008 roku rzad przyjat Ustawe o karaniu zbrodni
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ideologii ludobdjstwad4. Tres¢ tego aktu byta bardzo niejasna, za$ definicja
zbrodni ideologii ludobéjstwa pozostawata w oderwaniu od mi¢dzynarodowej
definicji samej zbrodni ludobéjstwa. Ustawa z 2008 roku nie tylko poglebita
istniejace juz wezesniej niejasnosci i spory dotyczace narracji o przesztych okru-
cieristwach, ale zrodzita nowe niepokoje spoteczne i strach przed mozliwoscia
wykorzystania prawa do walki z przeciwnikami politycznymi rzadzacej partii®.
Ustawa ta sformulowana byla bowiem w taki sposéb, ze praktycznie kazda
wzmianka o przynaleznosci etnicznej lub jakakolwiek krytyka rzadu miescita
si¢ w zakresie definicji zbrodni ideologii ludobdjstwa8®. Warto wspomnie¢,
ze zbrodnia ta zagrozona byla karg od 10 do 25 lat pozbawienia wolnosci i kara
grzywny dla oséb popelniajacych przestgpstwo po raz pierwszy. Kary mogly
zosta¢ podwojone, a nawet zwigkszone do dozywotniego pozbawienia wolnosci
dla recydywistéw. Ponadto ustawa z 2008 roku przewidywata sankcje réwniez
dla dzieci, jesli zostaly uznane za winne zbrodni ideologii ludobéjstwa (dziecko
moglo zosta¢ zabrane do osrodka rehabilitacyjnego na okres do 12 miesigcy).
Dodatkowo, jezeli uznano, ze rodzic dziecka, wychowawca, nauczyciel lub
dyrektor szkoly, do ktérej uczgszczato dziecko, brat udziat w zaszczepianiu ide-
ologii ludobéjstwa, podlegat on karze pozbawienia wolnosci na okres od 15
do 25 lat. Tak sformutowane przepisy rodzity duze niebezpieczeristwo, iz moga
zosta¢ wykorzystane jako narzedzie walki politycznej — ich interpretacja w duzej
mierze uzalezniona byta bowiem od wplywéw politycznych®”. Jak podaje Hu-
man Rights Watch tylko w ciagu jednego roku obowiazywania Ustawy z 2008
roku 243 osoby zostaly oskarzone o rewizjonizm historyczny i negacj¢ zbrodni
ludobdjstwa, czgsto za samo odstepstwo od zatwierdzonej przez rzad historii
o przesztych zdarzeniach®8. Do licznych aresztowan, w oparciu o postanowienia

84 Law No. 18/2008 of 2008 Relating to the Punishment of the Crime of Genocide Ideology,
23 July 2008.

85 N. Palmer, Transfer or Transformation? A Review of the Rule 11 Bis Decisions of the International
Criminal Tribunal for Rwanda, , The African Journal of International and Comparative Law”
2012, vol. 20(1), s. 12

86 Y.O.N. Jansen, Denying Genocide or Denying Free Speech? A Case Study of the Application of Rwan-
das Genocide Denial Laws, ,Northwestern Journal of International Human Rights” 2014, vol.
12(2), s. 203; S. Thomson, Rwanda’s National Unity and Reconciliation Program, ,,E-International
Relations”, z dnia 1.05.2014 r., https://www.e-ir.info/2014/05/01/rwandas-national-unity-and-
reconciliation-program/ [dostep: 21.01.2025].

87 C. Kabonero, Rwanda: undefined ,divisionism” used to criminalize dissent, 2010, s. 4, hetp://www.musaby-
imana.be/fileadmin/user_ upload/documents/2009/Newsline_n__006_9-16_sept_2010.pdf, [dostep:
21.01.2025]; M. Onyiego, Legacy of Genocide Fuels Political Repression in Rwanda, 2010, heep:/fwww.
voanews.com/content/legacy-of-genocide-fuels-politicalrepression-in-rwanda-101895988/124908.
heml [dostep: 21.01.2025].

88 Law and Reality: Progress in Judicial Reform in Rwanda, Human Rights Watch, July 2008, s. 40.
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przyjetej Ustawy o karaniu zbrodni ideologii ludobdjstwa, doszto takze tuz
przed wyborami prezydenckimi w 2010 roku. Zatrzymani zostali wéwczas
przedstawiciele Hutu, ktérych oskarzono o dywizjonizm historyczny i szerzenie
ideologii ludobéjstwa®.

Ustawa o zbrodni ideologii ludobdjstwa nowelizowana byta w 2013 roku®®
i 2018 roku®!. W swietle aktualnych przepiséw definicja zbrodni ideologii
ludobéjstwa jest bardziej zblizona do przestanek samej zbrodni ludobéjstwa.
Wskazuje, ze osoba, ktéra publicznie, ustnie, pisemnie, za pomoca obrazéw
lub w inny sposéb, popelnia czyn, ktéry manifestuje ideologic wspierajaca lub
opowiadajaca si¢ za zniszczeniem, w catosci lub w cz¢sci, grupy narodowej,
etnicznej, rasowej lub religijnej, popetnia przestgpstwo. W zwiazku z tym
podlega karze pozbawienia wolnosci na okres nie krétszy niz 5 lat i nie dtuzszy
niz 7 lat, a takze karze grzywny w wysokosci nie mniejszej niz 500 tys. frankéw
rwandyjskich i nie wigkszej niz 1 mln frankéw rwandyjskich. Za zbrodnie
pokrewne uznano: zaprzeczanie ludobdjstwu (denial of genocide), umniejsza-
nie wagi czynu (minimalization of genocide), usprawiedliwianie ludobédjstwa
(justification of genocide), usuwanie dowodéw ludobdjstwa, niszczenie miejsc
pamieci oraz bezczeszezenie miejsc pochéwku, kradziez i/lub niszczenie zwlok
ofiar, a takze przemoc wymierzong w ocalatych. Co ciekawe, zgodnie z art. 5
ustawy za zaprzeczanie ludobdjstwu moga by¢ uznane dziatania, w wyniku
ktérych znieksztalca si¢ fakty w celu wprowadzenia w biad opinii publiczne;
lub twierdzenie, iz w Rwandzie doszlo do podwéjnego ludobdjstwa (aktéw
zemsty). Widad wigc, iz mimo pewnych zmian w tresci dokumentu, utrzymana
zostala jednak jednostronna narracja oraz préba jej kontrolowania, za$ opinie
sprzeczne z oficjalng wersja sa postrzegane jako zagrozenie dla stabilnosci
politycznej oraz jedno$ci Rwandy.

4. Narracja sukcesu czy prawdziwe pojednanie? Kilka stéw konkluzji

Skuteczno$¢ dziatani rekoncyliacyjnych oraz gotowos¢ obywateli Rwandy
do akceptowania zmian i kreowania ,,Nowej Rwandy” poddawane s cyklicznej

89 D.E. Uwizeyimana, Aspects and Consequences of the Rwandan Law of Genocide Ideology: A Com-
parative Analysis, ,Mediterranean Journal of Social Sciences” 2014, vol 5(23), s. 2372; R. Grant,
Paul Kagame: Rwanda’s redeemer or ruthless dictator?, 2010, hetp://www.telegraph.co.uk/news/
worldnews/africaandindianocean/rwanda/7900680/Paul-Kagame-Rwandas-redeemer-or-ruthless-
dictator.htm [dostep: 21.01.2025].

90 Law on the Crime of Genocide Ideology and Related Crimes Law 43bis of 2013, Official Gazette
n 43bis of 28/10/2013.

1 Law on the Crime of Genocide Ideology and Related Crimes Law 59 of 2018, Official Gazette
n 59 Special of 25/09/2018.
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ocenie przeprowadzanej przez rzad RPF oraz Narodowa Komisje Jednosci i Pojed-
nania. Co 5 lat odbywa si¢ w Rwandzie ,,powszechna ankietyzacja” tzw. ,Rwanda
Reconciliation Barometer”. Ostatnia miata miejsce w 2020 roku i dotyczyta dziatan
przeprowadzonych w latach 2016-2020. Ankietyzacja zakonczyta si¢ przygotowa-
niem przez NURC raportu, w ktérym oceniono kilka najwazniejszych elementéw
(wg NURC i RPF) dla pojednania w Rwandzie:
— postrzeganie przeszlos’ci, terazniejszosci i wizja przyszios’ci
— rwandyjskos¢, tozsamos¢ oraz odpowiedzialno$¢ za padstwo
— bezpieczenistwo i dobrobyt
—  sprawiedliwo$¢, uczciwos¢ i prawosé
—  jedno$¢ (sp6jnosé) spoleczenstwa.

Wyniki ankiety przeprowadzonej w 2020 roku, zgodnie z narracja Narodowe;j
Komisji Jednosci i Pojednania, dowodzi¢ maja, ze wysitki rzadowe podejmowane
na rzecz rekoncyliacji przynosza wyrazne i przekonujace rezultaty®?. Ustalono
bowiem, ze az 94,6% Rwandyjczykéw zna tragiczng przeszto$é swojego pani-
stwa i wyciaga z niej wnioski na przyszto$¢. Dla poréwnania, w 2015 roku taka
deklaracje ztozylo ,,tylko” 91,8% spoleczeristwa. NURC ocenia, ze zwigkszenie
$wiadomosci spoltecznej zwiazany jest m.in. z lepszym rozumieniem zrédet i przy-
czyn ludobdjstwa, do ktdrych zaliczy¢ nalezy (wedtug oficjalnej narracji): dawne
podzialy etniczne, stabe przywddztwo polityczne i ekonomiczne, ksztattowanie
pafistwa w oparciu o etniczno$¢ oraz poczucie bezkarnosci®3. Wzrost wiedzy
na ten temat wynika¢ ma w duzej mierze z efektywnej nauki w obozach soli-
darno$ciowych. Komisja w swoim raporcie zwrdcita rowniez uwage na wyniki
dotyczace wizji przysztosci, w tym mozliwosci powrotu do ideologii ludobdjstwa.
Uznano, ze sposéb, w jaki Rwandyjczycy postrzegaja swoja przysztosé, stanowi
wskaznik tego, jak dobrze uktada si¢ wspétpraca spoleczna oraz jaki jest poziom
zaangazowania i odpowiedzialnosci za kreowanie ,,Nowej Rwandy”?4. Badajac ten
aspekt, w ankiecie zadano dwa pytania: ,,czy Rwandyjczycy sg w stanie zapewnic,
ze w ich panistwie nigdy wigcej nie zostanie popelnione ludobéjstwo?” oraz ,.czy
w Rwandzie podj¢to odpowiednie dziatania w celu przeciwdziatania ideologii
ludobéjstwa oraz promowania pojednania?”. Na pierwsze z przytoczonych pytan
odpowiedzi pozytywnej udzielito az 97,7% ankietowanych, za$ na drugie 96,4%.
Warto zestawi¢ te wyniki z rezultatem ankiety z 2015 roku — wéwczas, az 28,9%
ankietowanych uwazato, ze istnieje ryzyko popetnienia kolejnych zbrodni, jesli
warunki bylyby ku temu sprzyjajace. Wyniki badan prowadzonych przez Narodows

92 Rwanda Reconciliation Barometer 2020, National Unity and Reconciliation Commission, Kigali
2020, s. 153.

93 Tamze, s. 155.

94 Tamze, s. 41.
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Komisj¢ Jednosci i Pojednania dobitnie pokazuja, ze Rwanda teoretycznie odniosta
sukces w zakresie prowadzonych dziatan rekoncyliacyjnych. Obywatele ,,Nowej
Rwandy” oficjalnie nie maja watpliwosci, ze s jednolita spotecznoscia, pogodzong
z trudng przesztoécia i gotowa na nowa, $wietlana przysztos¢. Czy jednak na pewno?

Rekoncyliacja (jak zaznaczono we wstepie), chod jest jednym z najwazniejszych
celéw odbudowy pokonfliktowej, jest przy tym procesem trudnym do zdefinio-
wania. Jest bowiem uzalezniona od szeregu czynnikéw prawnych i pozaprawnych.
Niezaleznie jednak od mozliwych sposobéw rozumienia, pojednanie jest niero-
zerwalnie zwigzane z przeprosinami, przebaczeniem, checia odbudowy relacji
i przywréceniem zaufania®. Elementem koniecznym procesu rekoncyliacji jest
takze realizacja prawa do prawdy w ujeciu indywidualnym i kolektywnym?S, to zas
wymaga odpowiedniego odniesienia si¢ w przestrzeni publicznej do przesztych
zdarzen, uznania réznych doswiadczeni, odkrywanie nieznanych faktéw oraz
umozliwienie ofiarom i sprawcom opowiedzenie ich historii. Pojednanie jest wigc
zwiazane z poszukiwaniem prawdy i mozliwoscig publicznego jej wyznawania®’.
Tymczasem wizja rekoncyliacji, przyjeta i realizowane przez RPF, odbiega od takich
zalozeni — promuje bowiem jednostronna (oficjalnie zatwierdzona) interpretacjg
zaréwno przesztosci, jak i terazniejszosci oraz przysztosci. Kreowanie ,,Nowej
Rwandy” oraz spoteczefistwa Rwandyjczykéw, wyznajacych te same wartosci,
zasady oraz my$lacych w podobny sposéb, stwarza zagrozenie (oraz przeszkodg)
dla poszukiwania prawdy. Oficjalna narracja, wspierana przez prawo i edukacje,
przyczynia si¢ bowiem do wykreowania pewnej fikgji, ktdra z rzeczywistoscia
i realnymi potrzebami czlonkéw spoteczeristwa moze mie¢ niewiele wspdlnego®®.

Praktyki stosowane przez RPF mogg réwniez nie$¢ zagrozenie w kwestii toz-
samosci oraz pamieci indywidualnej oraz zbiorowej*®. Pomimo oficjalnej wersji
o braku etnicznosci oraz o jednosci, wielu Rwandyjczykéw weiaz zachowuje obraz
przeszlych okrucienstw i podziatéw. Brak wspominania o nich w przestrzeni pu-
blicznej w wielu przypadkach nie jest zas wynikiem niepamieci, ale raczej obawy

95 W. Lambourne, Justice and reconciliation: post conflict peace building in Cambodia and Rwanda,
[w:] Reconciliation, Justice and Coexistence: Theory and Practice, red. M. Abu Nimer, New York
2001, s. 314; D. Bloomfield, Reconciliation: An Introduction, in: Reconciliation After Violent
Conflict: A Handbook, Stockholm 2003, s. 12.
UN Updated Principles for the Protection and Promotion of Human Rights through Action
to Combat Impunity, 2005, E/CN.4/2005/102/ Add.1; Basic Principles and Guidelines on
the Right to Remedy and Reparations for Victims of Gross Violations of International Human
Rights Law and Serious Violations of International Humanitarian Law, adopted by UN General
Assembly on 16.12.2005; Resolution on Right to the truth, GA 68/165 [dostep: 18.12.2013].
97 D. Bloomfield, On Good Térms: Clarifying Reconciliation, Berghof Report No. 14, Berlin 2006, s. 14.
98 P. Nora, General Introduction: Between Memory and History, [w:] Realms of Memory: Rethinking the
French Past, vol. 1: Conflicts and Divisions, red. P. Nora, L.O. Kritzman, New York 1993, s. 11.
92 A. Molenaar, Gacaca, Grassroot Justice After Genocid:. .., s. 52.
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przed sankcjami'®. To z kolei rodzi niebezpieczenistwo, ze spoleczeristwo rwandyj-
skie, instruowane przez prawo i edukacje obywatelska, zdecyduje si¢ na ,,amnezj¢
z wyboru”. Amnezje, ktéra umozliwia wlaczenie lub wylaczenie pewnych aspek-
tow historycznych i politycznych z tozsamosci zbiorowej (a nawet wykreowanie
nowej tozsamosci), a tym samym pozwoli wladzy i ludziom uporal sig, cho¢
tylko teoretycznie, z okrucienistwami przesztosci'®!. Przyjecie takiej postawy nie
jest charakterystyczne jedynie dla obywateli rwandyjskich; réwniez w przypadku
innych spofecznosci zmagajacych si¢ z trudna historia zauwazalna jest ,amnezja
»102

z wyboru”!%2. Takie zachowanie moze by¢ oczywiscie wynikiem wewngtrznej
potrzeby kazdej osoby; moze jednak nies¢ szereg negatywnych konsekwencji indy-
widualnych i spotecznych: niekoherencj¢ pamigci zbiorowej, konflikt psychiczny
i tozsamosciowy, paradygmat milczenia i powt6rng wiktymizacje.

Przyktad Rwandy pokazuje, ze pomigdzy prawda a pojednaniem istnieje ko-
nieczny zwiazek. Okreslone postawy i zachowania, jesli sa kreowane w wyniku
reedukacji oraz pod wplywem strachu przed odpowiedzialnoscig prawna, stawiajg
pod znakiem zapytania prawdziwos$¢ wypowiedzi o catkowitym pojednaniu'®?.
Rzadowe sterowanie narracja o przeszloéci, terazniejszosci i przysztosci prowa-
dzi do instytucjonalizacji pamieci i pojednanial®. To z kolei moze powodowaé
wykluczenie, dyskryminacje, poglebi¢ brak zaufania, a w skrajnych przypadkach
zrodzi¢ ,wymuszone przebaczenie”%. Zatem, kwestig dyskusyjna jest to, czy
w Rwandzie faktycznie udata si¢ rekoncyliacja, czy jednak narracja sukcesu przy-
krywa trudng prawdg — spoteczeristwo rwandyjskie osiagneto jedno$é, jednakze
bez prawdziwego pojednania.

100°S. Buckley-Zistel, We Are Pretending Peace: Local Memory and the Absence of Social Transformation
and Reconciliation in Rwanda, [w] After Genocide: Transitional Justice in Post-Conflict Reconstruction
and Reconciliation in Rwanda and Beyond, red. P. Clark, Z.D. Kaufman, New York, 2009, s. 157.

101 Tamze, s. 160.

102S. Haugballe, Public and Private Memory of Lebanese Civil War, ,Comparative Studies of South
Asia, Africa and the Middle East” 2005, vol. 25(1), s. 198.

103 C. Ntampaka, Mémoire et réconciliation au Rwanda: écart entre les pratiques populaires et les actions
de lautorité, ,Dialogue” 2002, vol. 226, s. 17.

104 1. Nuzov, Freedom of Symbolic Speech in the Context of Memory Wars in Eastern Europe, ,Human
Rights Law Review” 2019, vol. 19(2), s. 231; M. Bucholc, Commemorative Lawmaking: Memory
Frames of the Democratic Backsliding in Poland after 2015, ,Hague Journal on the Rule of Law”
2019, vol. 11, s. 85; O. Muifioz-Rojas Oscarsson, Granite Remains: Francoist Monuments Today,

»Public Art Dialogue” 2012, vol. 2(2), s. 147-148.

105 M. Myl-Chojnacka, Can Memory and Truth... s. 358; Y. Gutman, N. Tirosh, Balancing Atroci-
ties and Forced Forgetting: Memory Laws as a Means of Social Control in Israel, ,Law and Social
Inquiry” 2021, vol. 46(3), s. 2; N. Tirosh, A. Schejter, ,,/ Will Perpetuate Your Memory through
All Generations™: Institutionalization of Collective Memory by Law in Israel, ,International Journal
of Media and Cultural Politics” 2015, vol. 11(1), s. 27.
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MARIA ZUKOWSKA

STALINOWSKIE REPRESJE W ROSYJSKICH
I BIALORUSKICH PODRECZNIKACH DO HISTORII

Problem przebaczenia i pojednania w spoleczefistwach posttotalitarnych,
takich jak Rosja i Bialorus, to proces wyjatkowo skomplikowany, poniewaz
wigze si¢ nie tylko z indywidualnym przepracowaniem traumy przez ofiary
i ich potomkéw, lecz takze z ksztattowaniem oficjalnej pamigci historycznej'.
Problem ten jest szczegélnie widoczny w przypadku stalinowskich represji, ktére
przez dekady byty falszowane, pomijane lub prezentowane w sposéb wybiérczy
w podrecznikach szkolnych i publicznym dyskursie historycznym?. Przebacze-
nie jest mozliwe jedynie wtedy, gdy zostanie poprzedzone pelnym uznaniem
win, identyfikacja sprawcéw i oddaniem glosu ofiarom?®. W przypadku Rosji
i Bialorusi proces ten zostal nie tylko zahamowany, ale w ostatnich dekadach
wrecz odwrdcony — w miejsce pamigci o ofiarach stopniowo przywracana jest
gloryfikacja systemu, ktéry odpowiada za ich cierpienie®.

W latach 90. XX wicku, w okresie pieriestrojki oraz w pierwszych latach niepod-
legtej Rosji i Biatorusi, nastapito czgsciowe otwarcie archiwéw i ujawnienie skali
stalinowskich represji. W rosyjskich i biatoruskich podrecznikach do historii z tego
okresu pojawily si¢ pojecia takie, jak , Wielki Terror”, ,,operacje narodowosciowe
NKWD?”, ,,Gulag” czy ,,sprawy sfingowane”, ktore przez dekady byly przemilczane
lub marginalizowane®. Byt to moment, w ktérym system edukacyjny w tych
krajach zblizyt si¢ do standardéw europejskich — podjeto prébe rozliczenia prze-
sztosci i wprowadzenia krytycznej refleksji historycznej®. Jednak juz od poczatku
XXI wieku w Rosji, a od potowy drugiej dekady XXI wieku takze na Biatorusi,
nastapil proces powrotu do narracji panistwowo-centrycznej, w ktdrej prymat pan-
stwowej wielkosci i stabilnosci zaczal dominowaé nad pamiecig o ofiarach. Represje

! P. Ricoeur, Pamigé, historia, zapomnienie (fr. La mémoire, ['histoire, l'oubli), przet. ]. Margariski,

Krakéw 2006, s. 92.

A. Roginski, Memoriat: historia i misja, ,Pamig¢ i Sprawiedliwo$¢” 2012, nr 2, s. 47.

3 Tamze, s. 48.

4 M. Narinskij, Pasistwo a historia. Polityka pamigci we wspétczesnej Rosji, Moskwa 2015, s. 78.
Wszystkie zamieszczone w tekscie ttumaczenia tytuléw podrgcznikéw oraz cytaty, jesli nie podano
inaczej, pochodza od autorki.

> A.A. Danitow, £.G. Kosulina, M.J. Brandt, Historia Rosji. XX — poczqtek XXI wieku. Klasa 9,
Moskwa 2006, s. 212-215.

6 Tamze, s. 216.

2

293



zlat 30. 1 40. XX wieku zaczgto prezentowac jako ,trudne, ale konieczne decyzje”,
ktére mialy zapewni¢ przetrwanie paristwa w obliczu wewngetrznych i zewnetrznych
zagrozert’. Kluczowe miejsce w tej narracji zacz¢to zajmowaé zwycigstwo w Wielkiej
Wojnie Ojczyznianej, ktére uzasadniato wszelkie wezesniejsze dziatania systemu®.
W efekcie, w najnowszych podrecznikach wydawanych po 2022 roku, Stalin jest
juz nie tylko postacig historyczna, lecz wrecz symbolem ,silnego przywddzewa’
i gwarantem porzadku, a watek represji staje si¢ marginalizowany lub sprowadzany
do jednostkowych ,naduzy¢” lokalnych funkcjonariuszy®. Na Biatorusi ten sam
proces przybral nieco inng form¢ — zamiast bezposredniej rehabilitacji Stalina,
system edukacyjny zaczal marginalizowad temat represji, spychajac go na dal-
szy plan w narracji o ,trudnej, ale zwycigskiej historii narodu”?. Taki proces
patistwowego zarzadzania pamigcia wprost wplywa na mozliwo$¢ przebaczenia
i pojednania. Spoteczeristwo, ktére nie zna pelnej prawdy o wiasnej przesztosci
lub otrzymuje jej znieksztalcony obraz, nie jest w stanie wypracowa¢ zbiorowe;j
odpowiedzialnoci za zbrodnie systemowe. Jak zauwaza Paul Ricoeur, przebaczenie
bez petnego ujawnienia faktéw historycznych staje si¢ fikcja, a pojednanie oparte
na selektywnej pamiegci pozostaje nietrwate!!.

Kluczowg rol¢ w tych procesach pelnia podreczniki szkolne, kedre nie tylko
przekazuja wiedzg historyczna, ale takze ksztattuja tozsamos¢ narodowa mtodego
pokolenia. To wlasnie w podrecznikach odbija si¢ polityka pamigci — wybory
dotyczace tego, jakie wydarzenia zostang nazwane po imieniu, a ktére zostang
pominiete lub zrelatywizowane!?. Przebaczenie i pojednanie w spoteczefistwach
posttotalitarnych nie mogg si¢ dokona¢ bez rzetelnej edukacji historycznej, ktéra
pozwala zrozumied ztozono$¢ przesztosci i przyja¢ odpowiedzialno$é za nia, nawet
jesli dotyczy ona poprzednich pokolen!.

Szczegdlne miejsce w prowadzonych w niniejszym artykule rozwazaniach zaj-
muje studium przypadku — biografia i dziatalnos¢ Wiktora Sierbskiego, syna ofiar
stalinowskich czystek, ktéry urodzit si¢ w celi wigziennej i cale zycie poswigcit
walce o przywrdcenie pamigci o swoich rodzicach. Jego losy pokazuja, jak indy-
widualna pamig¢ ksztattuje si¢ w opozycji do oficjalnej narracji historycznej i jak

7" M. Narinskij, Pasistwo. .., s. 78.
8 W. Putin, Wystgpienie na spotkaniu z nauczycielami historii, 21.06.2007, Oficjalna strona Prezy-
denta Rosji, www.kremlin.ru [dostgp: 2.01.2025].

? W. R. Miedinski, A.W. Torkunow, Historia Rosji 1945 — poczqtek lar 2020. Klasy 10-11, Moskwa
2023,s. 112.

10§ Panow, W. N. Sidorcow, W. M. Fomin, Historia Biatorusi. Klasa 9, Mirisk 2019, s. 163.
11D Ricoeur, Pamigc..., s. 112.

12 W. R. Miedinski, A.W. Torkunow, Historia Rosji..., s. 118-120.

13 P Ricoeur, Pamigc..., s. 112.
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jednostkowa walka o prawd¢ moze sta¢ si¢ elementem szerszego sporu o ksztatt
pamieci zbiorowej'4. W artykule stawiam pytanie: czy w warunkach systema-
tycznego manipulowania pamigcig historyczng, selektywnego podejscia do ofiar
i sprawcéw oraz instrumentalizacji historii, mozliwe jest autentyczne przeba-
czenie i pojednanie — zaréwno na poziomie spolecznym, jak i jednostkowym?
Odpowiedzi na nie szukam, zestawiajac analizg tresci rosyjskich i bialoruskich
podrecznikéw przedstawiajacych stalinowskie represje w réznych okresach —
od lat 90. XX wieku, az po najnowsze publikacje z 2019-2023 roku —z historia
zycia Wiktora Sierbskiego, cztowieka, dla ktérego pamieé byla forma walki
o prawdg i godno$¢ ofiar. Przedstawione zostang réwniez przyklady takie, jak
list dziesigcioletniej Iriny Gapanionok do Stalina — dokument, ktéry z podrecz-
nika na podrecznik zmieniat swoje funkcje: od dowodu totalitarnego absurdu,
po neutralny artefakt edukacyjny, az po material marginalizowany'. Analiza
tych materiatéw postuzy do préby odpowiedzi na pytanie: czy selektywna pamieé
historyczna, ograniczona do mitéw o wielkosci paristwa, pozostawia jakakolwiek
przestrzen dla prawdziwego przebaczenia i pojednania?

Metodyka badas

Z1ozono$¢ procesu przebaczenia i pojednania w kontekscie stalinowskich
represji wymaga zastosowania interdyscyplinarnego podejscia badawczego, 13-
czacego metody analizy historycznej, studiéw nad pamigcia, analizy dyskursu
publicznego oraz refleksji nad etyka badacza pracujacego w warunkach post-
totalitarnych. Podejscie to pozwala uchwyci¢ nie tylko faktograficzny obraz
zmian w narracjach historycznych, ale takze ich spoteczny i polityczny kontekst,
obejmujacy zaréwno cele edukacyjne, jak i funkgje legitymizacyjne wspélczesnej
polityki pamigci'®. W artykule przyjeto model badania, w kedrym tresci oficjalne
podrecznikéw historycznych zostaly zestawione ze studium przypadku jednost-
kowego losu — biografii Sierbskiego. Takie dziatanie pozwala ukaza¢ napiecie
pomiedzy pamigcia oficjalng a pamiecig prywatna, ktére staje si¢ kluczowym
elementem refleksji nad mozliwoscig rzeczywistego pojednania w spoteczeri-
stwach posttotalitarnych!”.

—

4 W. Sierbski, Rozmowy z portretami rodzicéw (ros. Becepp ¢ moprperamu popureneit), Brack

1995, s. 46.

15 Podrecznik Historia Biatorusi. Klasa 9, Mifisk 20006, s. 156; Podrecznik Historia Biatorusi. Klasa
9, Minsk 2019, s. 163.

N. Siemionow, Pamigé paristwowa i jej granice (ros. IocypapcrBeHHas IaMATh U €€ IPESENbI),
Moskwa 2020, s. 85.

P. Ricoeur, Pamigc..., s. 92.
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Przedmiotem badan jest proces ksztattowania pamigci zbiorowej o stalinowskich
represjach w Rosji i na Biatorusi po 1991 roku oraz jego wplyw na mozliwos¢
przebaczenia i pojednania w tych spoleczefistwach. Szczegdlne miejsce zajmuje
pytanie o to, jak zmieniajace si¢ narracje historyczne — zwlaszcza te zawarte w pod-
recznikach szkolnych — wplywaja na sposéb postrzegania ofiar, sprawcow i samej
istoty totalitarnej przemocy? W centrum zainteresowania badawczego znalazly si¢
tresci podrecznikéw szkolnych z lat 1990-2023, uzupetnione o analiz¢ dokumen-
tow programowych i wytycznych ksztattujacych polityke edukacyjng w zakresie
nauczania historii w Rosji i na Biatorusi. Metodologiczne zalozenia opracowania
procesu przebaczenia i pojednania nie moze ogranicza¢ si¢ wyltacznie do przesle-
dzenia dokumentéw i réznej polityki edukacyjnej. Dlatego w artykule uwzgled-
niono réwniez studium przypadku biografii Wiktora Sierbskiego (1933-2011),
ktérego zycie i dziatalno$¢ literacka oraz dokumentacyjna staly si¢ indywidualna
forma walki o prawdg historyczna oraz o sprawiedliwo$¢ wobec represjonowanych.
Doswiadczenie Sierbskiego, przedstawione na tle oficjalnych narracji historycz-
nych, pozwala uchwyci¢ napiecie pomigdzy prywatnym przezywaniem przesztosci
a polityka historyczna paristwa, a takze pokazuje, ze osobiste losy jednostki moga
z czasem wspottworzy¢ zbiorowa pamieé historyczng!®.

Istotnym elementem zastosowanej metodologii jest krytyczna analiza jezyka
narracji historycznej w podrecznikach. Zwracano szczegdlng uwage na sposoby
przedstawiania stalinowskich represji, dobér poje¢ i konstrukeje fabularng rozdziatéw
dotyczacych lat 30. XX wieku. Analiza objeta réwniez sposéb prezentacji postaci
historycznych — zaréwno Stalina, jak i jego wspStpracownikéw, takich jak: Nikotaj
Jezow"®, Gienrich Jagoda?® czy Lawrientij Beria?!, a takze sposob przedstawiania ofiar
represji — ich imiennego upamigtnienia lub catkowitej anonimowosci w narracjach
podrecznikowych. Szczegdlne znaczenie ma tu $wiadomy wyb6r zrédet i perspektyw

18 . Sierbski, Rozmowy. .., s. 42—45.

Nikotaj Iwanowicz Jezow, (1895-1940) — ludowy komisarz spraw wewngtrznych ZSRR w latach
1936-1938, jeden z gléwnych organizatoréw wielkiego terroru, ktéry pochlonat zycie setek
tysigcy obywateli ZSRR. Po odsunigciu od wladzy sam padt ofiara represji. Por. O. Chlewniuk,
Zycie i imperium Stalina. 1878—1953 (ros. Kusup n umnepus Cranuna. 1878-1953), Moskwa
2017, s. 298-304.

20 Gienrich Grigorjewic Jagoda (1891-1938) — szef OGPU, a nastgpnie NKWD w latach 1934—
1936. Odpowiedzialny za masowe represje wobec wrogdéw politycznych, oskarzony przez swoich
nastgpcéw o zdradg i rozstrzelany w 1938 r. Por. A. Kokurin, N. Pietrow, Zubianka. Organy bezpie-
czenstwa paristwowego ZSRR. 19171991 (ros. JTybseka. Opranbl rocyapcTBeHHOM 6€30macHOCTH
CCCP. 1917-1991), Moskwa 2003, s. 167-170.

Lawrientij Pawlowicz Beria (1899-1953) — ludowy komisarz spraw wewngtrznych ZSRR w la-
tach 1938-1945, nadzorowat ostatnia fazg wielkiego terroru, masowe deportacje oraz represje
w krajach battyckich i na zachodniej Ukrainie. Po $mierci Stalina aresztowany i stracony. Por.
A. Roginiski, Memoriat..., s. 47.
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analitycznych. Zdecydowano, by oprze¢ si¢ przede wszystkim na pracach rosyj-
skich i biatoruskich historykéw, badaczy i $wiadkéw historii, ograniczajac sigganie
po zachodnie opracowania do niezb¢dnego minimum. Wynika to z glebokiego
przekonania, ze osoby funkcjonujace wewnatrz danego spoteczeristwa posttotalitar-
nego posiadaja zaréwno lepszy dostgp do archiwalnych dokumentéw i lokalnych
swiadectw, jak i wyrazniejsza wrazliwo$¢ na subtelne zmiany w polityce pamigci®2.
Przede wszystkim jednak ich refleksja osadzona jest w konkretnym, odczuwanym
i do$wiadczanym Srodowisku, ktére ksztattuje zaréwno ich postrzeganie przesztosci,
jak i spoteczne mechanizmy pamigci. Nie oznacza to deprecjonowania dorobku
zagranicznych naukowcéw zajmujacych si¢ stalinizmem, represjami czy szeroko
pojeta polityka pamigci. Ich prace, zwlaszcza w ujeciu poréwnawezym i teoretycz-
nym, stanowig istotny element szerszego namystu nad dziedzictwem totalitaryzmu.
Jednak w przypadku niniejszego opracowania kluczowe okazato si¢ uchwycenie
zywej, codziennej pamigci — tej, ktdra ksztaltuje sie w konfrontacji jednostek i rodzin
z podrecznikows historia, pomnikami i oficjalnymi uroczystosciami. To whasnie w tej
przestrzeni — pomigdzy oficjalng narracjg a prywatnym wspomnieniem — rozgrywa
si¢ prawdziwy proces przebaczenia, ktory nie moze si¢ dokona¢ bez nazwanych
sprawcow, zidentyfikowanych ofiar i przyznania instytucjonalnej odpowiedzialnosci.
Tym samym metodologia niniejszego artykutu taczy w sobie analiz¢ historyczno-do-
kumentalna, studium biograficzne, krytyczng analiz¢ dyskursu podrecznikowego oraz
refleksje nad etyka historyka w spoleczeristwie posttotalitarnym. Zastosowanie tej
szerokiej perspektywy pozwala nie tylko na uchwycenie ewoluciji tresci podrecznikéw,
ale réwniez na ukazanie, jak zmieniajaca si¢ pamig¢ instytucjonalna wplywa na prze-
strzen, w ktdrej dokonuje si¢ (lub nie) spoleczny proces przebaczenia i pojednania.

I. Analiza tresci podrecznikéw historycznych w Rosji i na Bialorusi

Od pieriestrojki do wspétczesnosci

Analiza tresci podrecznikéw w Rosji i na Biatorusi ujawnia, jak istotng rolg
w procesie ksztaltowania pamigci zbiorowej petni edukacja szkolna. To wlasnie
podreczniki w duzej mierze odpowiadajg za konstruowanie obrazu przeszto-
§ci, ktdry zostaje utrwalony w $wiadomosci kolejnych pokolen. W paristwach
posttotalitarnych, takich jak Rosja i Biatorus, gdzie pamigé o represjach przez
dekady byta wypierana lub falszowana, tresci podrecznikéw staja si¢ kluczowym
narz¢dziem formowania relacji migdzy spoteczeristwem a whasng historiag?3.

22 N. Petrow, Pamiel pod kontrola: jak Kreml ksztattuje historig (ros. I1amats mop KOHTpOIEM: Kax
Kpemns dopmupyer I/ICTOPI/IIO), Moskwa 2018, s. 30.
23 P Ricoeur, Pamigé..., s. 92.
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Pierwsza dekada po rozpadzie ZSRR przyniosta relatywna otwarto$¢ histo-
ryczng, co znalazto odzwierciedlenie w podrecznikach zaréwno w Rosji, jak
i na Biatorusi. Po 1991 roku w Rosji podj¢to prébe zmierzenia si¢ z dziedzic-
twem stalinowskich represji. W podreczniku z 1993 roku zapisano: Paristwo
stalinowskie opierato si¢ na systemie powszechnego strachu i denuncjacji. Kazdy
mdgt stac si¢ ofiarg, a jego los zalezal nie od czyndéw, lecz od arbitralnej decyzji
aparatu bezpieczernstwa®®.

Ksztattowanie pamigci o stalinowskich represjach w szkolnych podrecznikach
historii w Rosji i na Biatorusi odzwierciedlato kolejne etapy polityki historycz-
nej, przy czym kluczowym momentem pozostaje okres po 1991 roku. Pierwsze
wzmianki o represjach pojawily si¢ jeszcze po XX Zjezdzie Komunistycznej Partii
Zwiazku Radzieckiego [dalej: KPZR] i potgpieniu kultu jednostki, jednak dtugo
pozostawaly one pozbawione konkretéw — zaréwno liczbowych, jak i personal-
nych. Wing za masowy terror obarczano gltéwnie najblizszych wspétpracownikéw
Stalina — Jezowa i Berie?>.

W podrecznikach z lat 90. XX wieku, na fali polityki glasnosti i pieriestrojki,
podjeto probe bardziej otwartego przedstawienia mechanizmoéw represji. W ,, Hi-
storii ZSRR dla klasy 9” autorstwa J. Berchina znalazt si¢ fragment, w ktérym
wyjasniono, ze represje byly konsekwencja nie tylko dziatari poszczegélnych
funkcjonariuszy NKWD, lecz takze przyjgtej przez Stalina falszywej koncepdji
narastajacej walki klasowej wraz z postgpami budowy socjalizmu. Podreczniki
tego okresu podawaly réwniez nazwiska ofiar i sprawcéw — uczniowie pozna-
wali nazwiska Jagody, Jezowa, Berii, ale réwniez ofiar takich jak Czerviakow czy
Wsiewotod Ignatowski, co pozwalalo na personalizacj¢ pamigci historycznej
i nadanie jej ludzkiego wymiaru?®. Podr¢cznik otwarcie stawial pytanie o przy-
czyny i skutki polityki terroru: Powazne szkody |...] wyrzqdzita bledna formuta
Stalina o tym, ze w miare postepu Zwiqzku Radzieckiego ku socjalizmowi walka
klasowa bedzie si¢ coraz bardziej zaostrzal. Formula ta |...] wysunigta zostata
na pierwszy plan w 1937 roku, kiedy socjalizm w naszym kraju juz zwycigzyt | ...].
W praktyce ta bledna teoretyczna formula stata si¢ uzasadnieniem razqcych naruszen
socjalistycznej praworzqdnosci®”.

Wskazywal, ze ideologiczne uzasadnienie repres;ji stato si¢ fundamentem kam-
panii terroru wymierzonej w elity partyjne, wojskowe i spoteczne: W atmosferze
kultu jednostki kierownictwo organdw bezpieczeristwa paristwowego objeli karie-
rowicz Jezow i polityczny awanturnik Beria, ktorzy fabrykowali réznego rodzaju

24 Historia Rosji dla szkét srednich, Moskwa 1993, s. 203.
N. Siemionow, Pamigc paristwowa. .., s. 85.
26 Tamze, s. 144.

27 Historia ZSRR. Klasa 9, red. ]. Berchin, Moskwa 1997, s. 245.
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oskarzenia przeciwko czolowym dziataczom partyjnym i parstwowym. Na podstawie
Jatszywych zarzutow represjonowano wielu znanych dzialaczy partyjnych i paristwo-
wych, a takze wybitnych dowddcow wojskowych*®.

Co istotne, juz w tym okresie informacja, przykazywana uczniom, wprowa-
dzata pewng ambiwalencjg, podkreslajac, ze pomimo szkéd wyrzadzonych przez
kult jednostki, system nie tylko przetrwal, ale nadal odnosit sukcesy: Kult jed-
nostki wyrzqdzit powazne szkody. Nie mdgl jednak zatrzymad naszego zwycigskiego
marszu naprzod, choc opdzniat sprawe budowy socjalizmu®®.

Tego rodzaju narracja ilustrowata podwdjny stosunek do przesztosci, w keé-
rym potepienie represji wspdtistniato z afirmacja sukceséw paristwowych.

Z kolei w biatoruskim podreczniku z 1995 roku czytamy: Biatoruska inteli-
gencja, pisarze, naukowcy i nauczgyciele byli traktowani przez rezim jako potencjalni
wrogowie, a ich narodowa tozsamosé byta postrzegana jako zagrozenie dla jednosci
Zwigzku Radzieckiego®.

Pojawily si¢ listy represjonowanych — w przypadku Bialorusi obejmujace na-
zwiska takie, jak losif Puszkow, Ignatowski, Jakub Kofas, co pozwalato uczniom
zrozumied, ze represje byly systemowym mechanizmem, a nie ,,bledem epoki™!.
Podrecznik historii Biatorusi z 1992 roku nie tylko przywotywal nazwiska ofiar,
ale po raz pierwszy wymieniat réwniez oprawcéw: Wsrdd katéw narodu biato-
ruskiego — byli ludowi komisarze NKWD BSRR Moczanow, Berman, Nasedkin,
Canawa. Wladza autorytarna przeksztalcita si¢ w totalitarny rezim polityczny®®.

Bylo to zerwanie z weze$niejszym schematem anonimowych ofiar i bezoso-
bowego systemu, ktéry ,sam w sobie” odpowiadat za zbrodnie. Podreczniki
z lat 90. XX wieku zaczely taczy¢ fakty historyczne z pytaniami sktaniajacymi
uczniéw do refleksji nad mechanizmami totalitaryzmu.

Szczegblnie interesujace podejscie zaprezentowano w biatoruskim podrecz-
niku z 1997 roku, ktéry wprowadzat podzial na ,fakty historyczne” i ,punkey
widzenia”. Po oméwieniu Konstytucji z 1936 roku, mtodziez spotykala si¢
z pytaniami: Czy w warunkach lat 30. bylo mozliwe faktyczne przestrzeganie
praw zapisanych w konstytucji? Dlaczego ustrdj paristwa radzieckiego nazwano
totalitarnym? Jak doszto do jego utrwalenia?3.

Podrecznik nie ograniczat si¢ do przedstawienia mechanizméw represji —
uczniowie byli réwniez proszeni o przypomnienie sobie, kim byli Aleksander

28 Tamze, s. 246.
29 Tamze.

30 Historia Biatorusi. Klasa 9, Minisk 1995, s. 148.
31 Tamze, s. 157—158.

32 Historia Biatorusi. Klasa 9, Minsk 1992, s. 143,

33 Historia Biatorusi. Klasa 9, Minsk 1997, s. 142.
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Czerwiakow34, Zmicier Zylunowicz35 i Wsiewotod Ignatowski®é, ktérych nazwi-
ska pojawialy si¢ w poprzednich rozdziatach. Podkreslano, ze: Wizyscy oni zostali
oskarzeni o nacdemowszczyzng® , wytrzymali cigzar oskarzeri i popetnili samobdjstwo®.

W podreczniku biatoruskim z 1997 roku uczniowie mieli za zadanie prze-
analizowa¢ fragment oficjalnego aktu oskarzenia wobec cztonkéw ,,Zwiazku
Wyzwolenia Biatorusi”: Grupa burzuazyjnych nacjonalistow podjeta prébe oderwa-
nia BSRR od bratniego narodu radzieckiego, w celu przywricenia kapitalistycznego
wyzysku i podporzgdkowania kraju imperialistom® .

Ich zadaniem byto poréwnanie tej narracji z odtajnionymi dokumentami
archiwalnymi, ujawnionymi po 1991 roku, ktére dowodzity catkowitego sfingo-
wania sprawy. Bylo to narzedzie ksztattowania krytycznego myslenia historycz-
nego. Podobne refleksyjne podejscie nie byto obecne w rosyjskich podrecznikach
lat 90., gdzie dominowala narracja systemowa, niekoniecznie ukierunkowana
na dialog z uczniem.

W rosyjskim podreczniku z 1997 roku stwierdzano jednoznacznie, ze:
Lata 1936-1938 to najkrwawszy rozdzgiat w historii radzieckiego patistwa, gdy
ofiarg terroru padaly zaréwno elity polityczne, jak i zwykli obywatele, oskarzeni
0 fikcyjne przestepstwa®®.

34 Aleksander Czerwiakow (1892-1937) — biatoruski dziatacz komunistyczny i jeden z czotowych
przywddcéw Biatoruskiej SRR w latach 20. i 30. XX wieku. Byt przewodniczacym Centralnego
Komitetu Wykonawczego Biatorusi i kluczowa postacia w budowie sowieckiej panistwowosci
na Biatorusi. Cho¢ poczatkowo uczestniczyt w procesie biatorutenizacji, z czasem znalazt si¢
pod presja represyjnych dziatat NKWD. W 1937 r., podczas Wielkiego Terroru, oskarzony
o0 nacjonalizm i zdradg, popetnit samobéjstwo.

35 Zmicier Zytunowicz (1887-1937) — bialoruski pisarz, poeta i dziatacz komunistyczny, znany
takze pod pseudonimem Tomasz Huscia (Tomam Iyma). Byl jednym z ideologéw biatoruskiego
ruchu narodowego, a w 1919 r. stanat na czele Tymczasowego Rzadu Robotniczo-Chlopskiego
Biatorusi, proklamujac powstanie Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Rad. Cho¢ byt zwolen-
nikiem wspétpracy z Moskwa, w potowie lat 30. popadt w nietaske. Aresztowany i oskarzony
o0 nacjonalizm, popetnit samobédjstwo w 1937 r.

36 Wsiewotod Ignatowski (1881-1931) — bialoruski historyk, akademik i pierwszy prezes Biatoruskiej
Akademii Nauk. Byt jednym z tw6rcéw biatoruskiej historiografii marksistowskiej i zaangazowa-
nym dzialaczem komunistycznym. Pomimo wysokiej pozycji naukowej i politycznej, stat si¢ ofiarg
walk frakeyjnych i narastajacej atmosfery podejrzeri wobec biatoruskiej inteligencji. W 1931 r.,
po oskarzeniu o burzuazyjny nacjonalizm, popetnit samobéjstwo.

37 Nacdemowszczyzna (ros. Haugemosmuna) — to termin, ktéry pojawit si¢ w latach 20. i 30.
XX wieku w Zwiazku Radzieckim, a szczegdlnie w sowieckiej Biatorusi i Ukrainie. Byt to oskarzy-
cielski, pejoratywny termin stworzony przez sowieckie wladze, uzywany do okreslenia rzekomych
przejawdw burzuazyjnego nacjonalizmu wséréd biatoruskiej i ukrainiskiej inteligencji. To pojecie
nie mialo nic wspdlnego z rzeczywista dziatalnoécia, lecz bylo narzedziem politycznym, kedre
pozwalato eliminowa¢ osoby uznane za ,podejrzane”, niezaleznie od ich faktycznych pogladéw.

38 Historia Biatorusi. Klasa 9, Minisk 1997, s. 143.

39 Tamze, s. 159.

40 Tamze, s. 246.

300



Bialoruskie ksiazki do historii z tego okresu kfadly szczegdlny nacisk na re-
presje wobec inteligencji narodowej i préby zniszczenia biatoruskiej tozsamosci
kulturowej. W jednym z rozdzialéw podrecznika dla klasy dziewiatej z 1997 roku
wskazywano: Represje lat 30. XX wicku byly skierowane nie tylko przeciwko ,wro-
gom ludu’, lecz takze przeciwko calym grupom narodowym, a biatoruska elita
kulturalna stata si¢ jedng z gléwnych ofiar polityki rusyfikacji i zastraszania*'.

Ten sposdb narracji, charakterystyczny dla okresu przejéciowego migdzy kontro-
lowang krytyka stalinizmu a powrotem do narragji apologetycznych, pokazuje ztozo-
no$¢ mechanizméw pamieci historycznej w przestrzeni edukacyjnej Rosji i Biatorusi.
Represje byly przedstawiane jako rezultat wypaczeni systemowych, ale jednoczesnie
narracja podkreslata odporno$¢ spoteczeristwa i nieuchronnos¢ postepu?.

Stopniowy zwrot po 2000 roku

Zupelnie inne podejscie zaczgto dominowaé w Rosji po 2000 roku, kiedy
to polityka historyczna zaczeta taczy¢ elementy pamigci represji z rehabilitacjq
potegi panistwowej. Zaréwno w Rosji, jak i na Biatorusi, stopniowo ograniczano
krytyczng narracje dotyczacy stalinowskich represji.

W wydanej w 2007 roku ,Nowoczesnej historii Rosji” napisano: Okres lat
30. byt czasem olbrzymich wyzwarn modernizacyjnych. W warunkach zagrozenia
wewngtrznego i zewngtrznego parstwo zmuszone bylo do podejmowania nadzwy-
czajnych dziatan®.

Cho¢ temat represji nadal si¢ pojawiat, byl coraz cz¢siciej przedstawiany
w kontekscie koniecznosci politycznych, a sam Stalin zyskiwat nowy, bardziej
zréwnowazony obraz: Stalin, mimo pewnych bledow i nadmiernej podejrzliwosci,
skutecznie zarzqdzat paristwem w obliczu zagrozen zewngtrznych i wewngtrznych,
wzmacniajgc jego przemystowy i militarny potencjat*4.

Podrecznik wprowadzat nowa narracje, w ktdrej represje byly przedstawiane
jako czg$¢ koniecznego procesu konsolidacji wiadzy w obliczu zagrozen ze-
wnetrznych i wewngtrznych. Autorzy podkreslali: Represje lat 30. nie byly celem
samym w sobie, lecz miaty na celu zabezpieczenie stabilnosci systemu w warunkach
rosnqcego zagrozenia wojennego i wewngtrznej opozycji .

41 Historia Biatorusi. Klasa 9, Minsk 1997, s. 143.

42 N. Petrow, Pamig¢ pod kontrolg..., s. 30.

A. Filippow, Nowoczesna historia Rosji 1945-2006. Ksigzka dla nauczyciela (ros. Hosertmas
ucropus Pocenu 1945-2006: Kuvra s yaurens), Moskwa 2007, s. 46—47.

44 Tamze, s. 50.

A. Filippow, Nowoczesna bistoria. .., s. 48.
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W tym ujeciu represje stawaly si¢ trudnym, ale koniecznym elementem bu-
dowy silnego paristwa, a odpowiedzialno$¢ rozmywata si¢ w szerszym kontekscie
geopolitycznym.

Zmiany te byly efektem konsekwentnie ksztaltowanej polityki pamigci, kedra
taczyta elementy rozliczenia z przesztoscia z préba odbudowy dumy narodowe;j.
W efekcie represje stawaly si¢ coraz bardziej marginalnym watkiem, a pod-
kreslano przede wszystkim sukcesy modernizacyjne i zwycigstwo w II wojnie
$wiatowej. Kolejny etap reinterpretacji nastapit po 2014 roku, w kontekscie
wzrostu napi¢¢ migdzynarodowych i potrzeby mobilizacji spoteczefstwa wokét
idei ,,wielkiej historii Rosji”.

Z kolei biatoruski podrecznik z 2006 roku wciaz utrzymywat bezposrednie
wskazanie na skale i mechanizmy terroru: O #ym, ze ogloszone w Konstytucji
demokratyczne prawa i wolnosci nie byly przestrzegane, swiadczyly masowe repre-
sje. Surowo karano kazde odstgpstwo od ideologii marksistowsko-leninowskiej oraz
watpliwosci wobec kursu Stalina w budowie socjalizmu w ZSRR*®.

Uczniowie byli konfrontowani z liczbami: Tjlko w 1937 roku aresztowano
27 tysigcy 0s6b — niemal 900 0séb dziennie. Tylko cz¢sé z nich faktycznie byla wroga
wladzy radzieckiej?’ .

Podrecznik z 2006 roku konczyt rozdziat jednoznaczng konkluzja: Zapamie-
tajcie te stowa: polityczne represje*s.

Na Biatorusi, cho¢ nie doszto do bezposredniej rehabilitacji Stalina, po 2010 roku
temat represji zostat stopniowo wypierany na margines narracji historycznej.
W podrecznikach z lat 2010-2019 temat Wielkiego Terroru ulegat marginali-
zacji na rzecz narracji o ,trudnym, ale koniecznym” procesie budowy paristwa®®.
W podreczniku z 2019 roku represje lat 30. pojawiaja si¢ tylko w jednym
akapicie: Okres przemian spolecznych i gospodarczych byt czasem zlozonym, pet-
nym napigé i spordw ideologicznych, ktdrych konsekwencje dotknely niektorych
przedstawicieli elity>°.

Zniknely personalia ofiar, zniknety cytaty z dokumentéw archiwalnych,
a uczniowie nie s3 juz zache¢cani do krytycznej refleksji nad mechanizmami represji.

Symbolicznym przyktadem tego podejscia jest pominigcie w najnowszych
podrecznikach szczegdtéw dotyczacych ,Sprawy Zwiazku Wyzwolenia Biato-
rusi” — sfingowanej sprawy, ktéra doprowadzita do fizycznej likwidacji znacznej

46 Historia Biatorusi. Klasa 9, Minsk 2006, s. 156.

Tamze.

48 Tamze, s. 164.

49 S. Panow, W.N. Sidorcow, W. M. Fomin, Historia..., s. 162.
50 Tamze, s. 160.
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czgéci biatoruskiej inteligencji®!. W 2019 roku, w czasie toczacej si¢ debaty
wokél upamigtnienia ofiar w Kurapatach, ukazat si¢ bialoruski podrecznik,
ktéry po raz pierwszy nie tylko opisal to miejsce, ale takze pokazat jego zdjecie.
Autorzy stwierdzali: Symbolem politycznych represji na Biatorusi stato si¢ lesne
uroczgysko pod Miriskiem — Kurapaty. Tu odbywaly si¢ egzekucje represjonowanych®?.

W biatoruskich podrecznikach pojawit si¢ jednak wyjatek — historia Iriny
Gapanionok®?, dziewczynki, ktéra w 1940 roku napisata list do Stalina z prosba
o uwolnienie ojca. Poczatkowo w wersji z 2006 roku przytoczono jedynie frag-
ment listu, w ktdrym pisata o swoim wystepie podczas akademii: Dzis, ojcze
Stalinie, recytowatam wiersz o Tobie**.

Podrgcznik z 2019 roku przywrdcit takie petna wersje listu dziesigcioletniej
Iry Gapanionok do Stalina, ktéry w podrecznikach z 2006 roku pojawiat si¢
tylko w propagandowej, skréconej formie. W 2019 roku uczniowie poznali
jego dramatyczna puente: Wrdciwszy do domu, wziglam kartke i list. Wyciggajac
do Ciebie mojg matlq rqczke, proszg — nie odméw mi mojej wielkiej prosby: oddaj
mi mojego tatg, Aleksandra Gapanionka, ktdry zostat aresztowany>.

Uczniowie byli nast¢pnie zach¢cani do wyobrazenia sobie wlasnego zycia
w latach 30. XX wieku i wyrazenia swojego stosunku do systemu totalitarnego.
Byta to préba budowania nie tylko wiedzy historycznej, ale réwniez empatii
i osobistego zaangazowania w ocen¢ przeszlosci.

Ewolucja sposobu prezentacji tych wydarzed— od propagandowego przyktadu
lojalnosci, przez swiadectwo absurdu, po marginalizacj¢ — pokazuje, jak pamiegé
historyczna w podrecznikach staje si¢ elastycznym narzedziem w rgkach padstwa.

W zaktualizowanej ,,Historii Rosji” dla klas 10—11 z 2023 roku, ktérej wspét-
autorem byt Wiadimir Miedinski, znajdziemy juz niemal catkowitg rehabilita-
cje okresu stalinowskiego, szczegélnie w kontekscie budowy potegi militarnej
i zwyciestwa w II wojnie §wiatowej. Autorzy pisali: Stalin jako najwyzszy widz
ponosit petng odpowiedzialnos¢ za zwycigstwo w Wielkiej Wojnie Ojczyzniane;.
10 on organizowat kluczowe operacje, wyznaczat dowddcow i konsekwentnie bronit
intereséw radzieckiej polityki zagraniczne®.

51 Tamze, s. 163.
52 §S. Panow, W.N. Sidorcow, W. M. Fomin, Historia..., s. 163.

>3 W.1. Adamuszko, N. W. Iwanowa, , Pomilujtie...” Dokumenty dotyczqce represji 1939-1941
w obwodzie wilejskim (ros. ,ITomunyitre...”: loxymenTts! mo penpeccusam 1939 — 1941 rr. B
Buneiickoit obnacru), Gtéwne Archiwum Padstwowe przy Radzie Ministréw Republiki Biatorus,

Minsk 1992, k. 9.
54 Historia Bialorusi. Klasa 9, Minsk 2006, s. 148.
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Represje, cho¢ wspomniane, pojawiaja si¢ w kontekscie ,,trudnych decyzji
epoki”, a nie systemowej zbrodni przeciwko wlasnym obywatelom. Podrecznik
akcentuje: Historyczna rola Stalina jest zlozona i wieloznaczna, ale jego whktad
w umocnienie paristwa i pokonanie faszyzmu jest niepodwazalny’’ .

Tym samym rosyjska edukacja historyczna po 2023 roku staje si¢ czgécia
nowej polityki pamieci, w ktdrej posta¢ Stalina — mimo licznych zbrodni —
funkcjonuje jako architekt potegi paristwowej, a historia staje si¢ narzedziem
mobilizacji patriotyczne;.

Wspdlczesna percepcja Stalina a kwestie pamigci i przebaczenia

Zjawisko stopniowej rehabilitacji Stalina we wspéczesnej Rosji nie jest jedy-
nie wynikiem zmian w polityce edukacyjnej czy podrecznikach, ale takze efektem
szerszych proceséw spotecznych i politycznych. Badania opinii publicznej z sierp-
nia 2023 roku, przeprowadzone przez grupe badawcza Russian Field, wskazuja,
ze Stalin znajduje si¢ obecnie w czoléwce najbardziej pozytywnie ocenianych
postaci historycznych w Rosji, obok Piotra I i Katarzyny II°8.

Zgodnie z wynikami tego sondazu, 65% Rosjan deklaruje pozytywny sto-
sunek do Stalina, podczas gdy tylko 20% odnosi si¢ do niego negatywnie.
Pozytywne oceny tej postaci systematycznie rosty od poczatku XXI wieku, a ba-
dania Levada-Centrum wskazujg, ze w 2019 roku wynosily one okoto 70%, zas
w 2023 roku — w 145. rocznicg urodzin Stalina — wzrosty az do 84%3°.

Co istotne, postaci historyczne symbolizujace okres transformacji ustrojowej,
takie jak Borys Jelcyn i Michait Gorbaczow, ciesza si¢ skrajnie niskim zaufaniem
spolecznym. Borysa Jelcyna negatywnie ocenia 63% respondentéw, a Michaita
Gorbaczowa — 64%°°.

Tego rodzaju spoleczna rehabilitacja Stalina wigze si¢ z kilkoma czynnikami.
Po pierwsze, w warunkach kryzysu politycznego i militarnego, wywotanego
wojng w Ukrainie, Stalin jawi si¢ jako symbol silnej wladzy, zdolnej do sku-
tecznego zarzadzania paristwem w sytuacji kryzysowej. Po drugie, potrzeba
legitymizacji wspélczesnej polityki przez odwotanie do ,,wielkiej historii Rosji”

57 Tamze, s. 119.

>8 Russian Field, Wyniki sondazu o postaciach historycznych, sierpieri 2023 1., zaméwienie Agencji
Politycznych i Ekonomicznych Komunikacji (ATI9K), hetps://www.russianfield.com [dostep:
10.02.2025].

% Levada-Centrum, Monitoring spofecznej percepcji Stalina, raport z 2023 r., https://www.levada.
ru [dostep: 10.02.2025].
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sprawia, ze Stalin — jako przywddca zwycigski, niezaleznie od metod, jakimi si¢
postugiwal — zajmuje kluczowe miejsce w konstruowanej narracji.

W tym kontekscie pytanie o przebaczenie i pojednanie w odniesieniu do sta-
linowskich zbrodni nabiera szczegdlnego znaczenia. Jak przebacza¢ w sytuacji,
gdy pamig¢ o sprawcy ulega rehabilitacji, a jego dzialania wpisuje si¢ w ciag
dziejowej koniecznosci lub wrecz historycznego sukcesu?

II. Biografia i dzialalno$¢ Wiktora Sierbskiego
jako przyklad jednostkowego zmagania z pamiecia i polityka historyczna

W debacie nad przebaczeniem i pojednaniem w spoteczeristwach posttotali-
tarnych niezwykle istotnym aspektem jest relacja miedzy pamigcia jednostkows
a oficjalna, ksztaltowang przez instytucje paristwowe. Biografia i dziatalno$¢
Sierbskiego jest wyjatkowym przyktadem, kedry ukazuje, jak osobista pamigé
dziecka ofiar stalinowskiego terroru staje si¢ forma sprzeciwu wobec polityki
zapomnienia, prowadzonej przez panistwo®!.

Jego biografia jest przyktadem jednostkowego losu wpisanego w wielka hi-
stori¢ stalinowskich represji, ale zarazem ukazuje napigcie migdzy pamigcia
prywatng a pamigcia oficjalng. O ile sowiecki system dazyt do tego, by takie
dzieci — potomkowie ,zdrajcéw” — funkcjonowaly bez przesztosci, to Sierbski
przez cale zycie nie tylko rekonstruowat dzieje swoich rodzicéw, ale réwniez
uczynil z tej pamieci gtéwny temat swojej twérczosci literackiej i dziatalnosci
archiwalnej. Jego ksiazka ,Biesiedy s portretami rodzitelej” (,Rozmowy z por-
tretami rodzicéw”) nie tylko dokumentuje tragedic jednej rodziny, lecz staje si¢
$wiadectwem catego pokolenia dzieci represjonowanych, ktérym odebrano nie
tylko rodzicéw, ale takze mozliwos$¢ istnienia w oficjalnej pamigci historycznej©2.

Sierbski przyszedt na $wiat 1 maja 1933 roku w celi wi¢ziennej Verkhneu-
ralskiego izolatora politycznego w obwodzie czelabiiskim. Data jego urodze-
nia, paradoksalnie, jest jednak tylko symbolicznym konstruktem — zostata mu
przypisana znacznie pézniej, juz w sierociicu, do ktérego trafit po $mierci
rodzicéw®3. W Zwiazku Radzieckim los dzieci ,,wrogéw ludu” podlegat swoistej
standaryzacji — wymazywanie prawdziwych danych biograficznych bylo jednym
z mechanizméw odcinania tych dzieci od pamigci rodzinnej, a zarazem czgscia
strategii kontrolowania pamigci historycznej. Jego matka, Eugenia Tigranowna
Zakharjan, oraz ojciec, Solomon Naumowicz Sierbski, byli aktywnymi cztonkami

61 P Ricoeur, Pamigé..., s. 120.
62 W. Sierbski, Rozmowy..., s. 46.
63 Tamze, s. 42.

305



partii komunistycznej, ktérzy padli ofiarg czystek wewnatrzpartyjnych, oskar-
zeni o trockizm®%. Juz w 1929 roku zostali zestani, a po powrocie ponownie
aresztowani i skazani na wieloletnig izolacj¢. W 1937 roku oboje zostali straceni
po krétkim procesie przed specjalnym trybunatem NKWD?®>.

Dziecifistwo w wigzieniu i obozie, a nastgpnie dorastanie jako dziecko ,,wro-
géw ludu” w dziesieciu sierocificach, uksztattowato tozsamos¢ Wiktora jako czto-
wieka stale zmuszonego do poszukiwania prawdy o wlasnej rodzinie. Po latach
wspominal: Cigzyla na mnie nie tylko wina domniemanych win moich rodzicéw,
lecz takze strach, ze jesli bedg zadawat zbyr wiele pytan, podziele ich los®°.

W okresie odwilzy po $mierci Stalina Sierbski po raz pierwszy prébowat
uzyska¢ informacje o losie swoich rodzicéw. Dopiero w latach 80. XX wieku,
w czasie pieriestrojki, otrzymal dost¢p do fragmentéw akt sprawy i poznal prawde
o ich egzekucji w 1937 roku. W 1988 roku jego rodzice zostali zrehabilitowani
przez Sad Obwodowy w Kursku, a w 1989 roku Wiktor odebrat nowe akey
zgonu, gdzie przyczyne $mierci okreslono jednym stowem: ,rozstrzelanie”®”.

Sam Sierbski pisat: Czekatem na te dokumenty cate zycie. 1o byta jedyna forma
sprawiedliwosci, jakiej doczekatem si¢ od tego parstwa®®.

Poszukiwanie pamieci i walka o prawde znalazly takze swoj wyraz w twérczo-
§ci literackiej Sierbskiego, szczegdlnie w najwazniejszej jego ksiazce: ,Rozmowy
z portretami rodzicéw”, wydanej w latach 90. XX wieku, w okresie cz¢sciowego
otwarcia archiwéw i powrotu do refleksji nad stalinowskimi zbrodniami. Laczy
ona formg literacka — poetycki monolog syna wobec portretéw zastrzelonych
rodzicéw — z dokumentalnym zapisem historii represji. Autor opart ksiazke
na dokumentach odnalezionych w archiwach, w tym na aktach spraw swoich
rodzicéw, a takze na whasnych wspomnieniach, ktére przez dekady musiat thumié,
aby przetrwad w sowieckiej rzeczywistosci®®. Pisat: Nie moge spytac ich, co czuli,
gdy wyprowadzano ich na dziedziniec. Moge jedynie wyobrazié sobie ich spojrzenia
i szeptane pozegnania, ktorych nigdy nie ustyszatem’®.

Twérczo$¢ Sierbskiego, cho¢ intymna i osobista, miata wymiar uniwersalny —
ukazywata los tysiecy dzieci represjonowanych, dla keérych odzyskiwanie pamigci
byto forma moralnego obowiazku i osobistej terapii.

64 Tamze, s. 5—6.
65 Tamgze, s. 8-9.
66 Tamze, s. 12.

67 Tamze, s. 35-36.
68 Tamze, s. 38.
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Sierbski, z wyksztatcenia inzynier, z pasji bibliofil i literat, poswigcit znaczna
czg$¢ swojego zycia na tworzenie jednej z najwazniejszych prywatnych kolekgji
poezji w Rosji. Jego biblioteka ,Pycckas moasus XX Bexa” (,Rosyjska poezja
XX wieku”) zawierata tysigce tomikéw poetyckich, z ktérych wiele byto opatrzo-
nych osobistymi dedykacjami autoréw. Ta unikalna kolekgja stata si¢ nie tylko
forma gromadzenia literackiego dziedzictwa, ale takze sposobem na budowanie
alternatywnej, osobistej historii rosyjskiej literatury, w ktérej miejsce mieli
zaréwno tworcy uznani przez system, jak i ci, ktérzy znalezli si¢ na marginesie
oficjalnej kultury z powodéw politycznych. Kolekeja ta, przekazana miastu
Brack, stala si¢ zywym pomnikiem kultury i pamieci, w ktdrym poezja — glos
wolnosci — kontrastowala z milczeniem archiwéw padstwowych”?!.

Sierbski w jednym z wywiadéw mowil: Zbieram poezje, bo w poezji najpetnie;
wyraza si¢ bol mojego pokolenia — tych, ktdrzy mieli byc zapomniani’?.

Jego dziatalno$¢ kolekcjonerska miata takze wymiar symboliczny — byta forma
»archiwum pamieci”, gdzie obok ksiazek wspétczesnych poetéw znalazly sie réwniez
materialy dotyczace represjonowanych twércédw lat 30. i 40. XX wieku. Wsréd
licznych gloséw, ktére wspieraly jego dziatalnos¢, szczegblne miejsce zajmowal
Butat Okudzawa, ktéry w jednym z listéw do Sierbskiego napisal: Drogi Wiktorze!
Dzigkuje za ksigzke. Jest cudowna! Bardzo gorzko myslec o tym wszysthkim”>.

Tym samym Sierbski nie tylko przywracal pamig¢ o swoich rodzicach, ale
stawat si¢ facznikiem miedzy pokoleniami represjonowanych a wspétczesnymi
tworcami, pokazujac, ze pamig¢ historyczna, zakorzeniona w literaturze, moze
stawaé si¢ przestrzenia pojednania — nie politycznego, ale miedzyludzkiego,
opartego na wspétczuciu i wspétodczuwaniu bélu.

W kontekscie polityki pamigci realizowanej w Rosji i na Biatorusi w XXI wieku,
posta¢ Sierbskiego jest symbolem alternatywnej pamieci, zakorzenionej w do-
$wiadczeniu jednostkowym, ale wpisujacej si¢ w szerszy nurt prywatnych archi-
wow i pamigci rodzinnych, ktére funkcjonujg réwnolegle do oficjalnych narragji
panstwowych. Jego zycie i dziatalno$¢ pokazuja, ze w warunkach ograniczone;j
wolnosci stowa i kontroli nad edukacja historyczng, osobiste swiadectwo moze
sta¢ si¢ forma oporu i budowania mostéw miedzy pamiecia prywatna a zbiorowa.
To takze studium dtugotrwatego procesu poszukiwania sprawiedliwosci w syste-
mie, ktdry przez dekady konsekwentnie wymazywat nie tylko ofiary, ale i tych,
ktérzy o nich pamigtali. Sierbski, odtwarzajac biografie rodzicéw, réwnoczesnie
tworzyt przestrzeni dla narodowej i lokalnej pamieci, stajac si¢ symbolem tych

71 V. Sierbski, Zapiski bibliofila (ros. 3anucku 6ubnuoduna), Brack 2007, s. 5-06.
72 Tamze, s. 12.

73 List Butata Okudzawy do Wiktora Sierbskiego, Brack 1995, s. 99.
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wszystkich, ktérym system odmoéwit glosu. Jego przyktad ukazuje, ze w spote-
czeistwach posttotalitarnych prawdziwe przebaczenie i pojednanie moga na-
stapic tylko tam, gdzie pamig¢ indywidualna i pamig¢ zbiorowa znajda wspdlng
plaszczyzng — prawdg historyczna, w ktérej ofiary odzyskajg imiona, a sprawcy
nie bedg kryci mgla usprawiedliwien historyczno-politycznych.

Selektywna pamied i problem przebaczenia

w kontekscie wspélczesnych narracji historycznych Rosji i Biatorusi

Pamie¢ historyczna w paristwach posttotalitarnych, takich jak Rosja i Biatorus,
nie jest neutralnym no$nikiem przesztosci, lecz polem walki o ksztatt tozsamosci
narodowej i obywatelskiej. Jak zauwaza rosyjski historyk Nikita Petrow, jeden
z czotowych badaczy stalinowskiego terroru, walka o pamieé¢ w Rosji to w istocie
walka o legitymizacje wladzy — ten, kto kontroluje historig, kontroluje przysztosé7*.

Juz w latach 90. XX wieku, po upadku ZSRR, w Rosji i na Biatorusi nastapita
faza ograniczonej demitologizacji. Otwarto czg$¢ archiwéw, publikowano listy
ofiar, a stowarzyszenie ,Memorial” prowadzito szerokie badania nad repre-
sjami”>. Historyk Arsenij Roginski, wspétzatozyciel ,Memoriatu”, podkreslat,
ze pelna wiedza o systemowym charakterze represji jest warunkiem nie tylko
sprawiedliwosci historycznej, ale takze jakiejkolwiek préby przebaczenia: Bez
nazwania sprawcéw i zidentyfikowania mechanizméw przemocy, nie mozna mowicé
0 przebaczeniu. Przebaczac mozna tylko wtedy, gdy wiadomo — komu i za co’S.

W latach 2000-2020 rosyjska polityka pamieci stopniowo odchodzita od tej
logiki na rzecz narracji selektywnej, ktdrej celem stato si¢ ksztattowanie obrazu Rosji
jako nieprzerwanie silnego paristwa. Jak podkresla historyk Iwan Kurilla, kluczowym
elementem nowej pamicci stalo si¢: przedstawienie historii ZSRR jako nieustannego
pasma zwycigstw i osiqgnigé, kidre legitymizujq dzisiejsze ambicje mocarstwowe Rosji’” .

W takim ujeciu stalinizm ulega reinterpretacji — staje si¢ okresem trudnym, ale
koniecznym dla budowy potegi, a jego zbrodnie ulegaja relatywizacji. To wlasnie
ta zmiana optyki sprawia, ze proces rzeczywistego pojednania staje si¢ niemoz-
liwy. Jak podkresla Nikita Siemionow: Bez prawdy historycznej i uznania win
paristwa wobec wlasnych obywateli, kazde pojednanie’ jest jedynie ideologiczng

[fikcjg, wygodnym mitem usprawiedliwiajgcym terazniejszos¢’®.

74 N. Petrow, Pamigé pod kontrolg..., s. 27.

7> A. Roginiski, Memorial..., s. 45.

76 Tamze, s. 46.

77 1. Kurilla, Polizyka historyczna w Rosji — od pamigci krytycznej do imperialnej (ros. Vicropudeckas
nonuTrKa B POcCHu - OT KpUTHYECKO MaMATH K uMrepckoit), Moskwa 2016, s. 36.

78 N. Siemionow, Pamigd panstwowa. .., s. 114.
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Analiza rosyjskich podrecznikéw historycznych z lat 20072023 pokazuje, jak
daleko zaszfa rehabilitacja Stalina. W ,,Podreczniku dla nauczyciela” z 2007 roku
pod redakcja Aleksandra Filippowa czytamy: Stalin, przy wszystkich swoich big-
dach, byt skutecznym menedzerem i twércq nowoczesnej potggi ZSRR”®.

W najnowszym podreczniku z 2023 roku Stalin przedstawiany jest jako przy-
wddca, ktdry w warunkach zewngtrznego i wewngtrznego zagrozenia podejmowat
nietatwe decyzje dla ochrony integralnosci paristwa®. To whasnie ta narracyjna re-
dukcja represji do ,.kosztéw” modernizacji sprawia, ze historia zostaje pozbawiona
wymiaru moralnego — w miejsce pamigci o ofiarach pojawia si¢ monumentalna,
bezosobowa historia sukcesu.

Na Biatorusi proces selekcji pamieci przebiegal inaczej niz w Rosji, ale jego
skutki byly podobne. Jak wskazuje bialoruska historyczka Natalla Sliz: Biatoruska
pamigd narodowa po 1991 roku zostata rozpicta miedzy traumgq represji a mitem
sowieckiej nowoczesnosci®!.

W latach 90. XX wieku w biatoruskich podrecznikach pojawily si¢ szczegd-
towe opisy sprawy ,,Zwiazku Wyzwolenia Biatorusi”, w ktérej oskarzeni zostali
czotowi przedstawiciele biatoruskiej inteligencji — od Janki Kupaly po Ignatow-
skiego. Jednak po 2010 roku temat represji zostal zredukowany do kilku zdan,
a nacisk potozono na ,walke klasowa” i modernizacj¢ BSRR w ramach ZSRR#®2.

Historyk Alaksandr Bielacki, wieloletni obronica praw cztowieka i badacz re-
presji, podkresla, ze taka polityka pamigci prowadzi do: ,wychowania pokolenia,
ktére nie zna historii wlasnych dziadkéw, nie wie, dlaczego lasy wokét Miriska
kryja zbiorowe groby, i dla ktérego stalinizm jest pustym hastem bez tresci”®3.

Zaréwno w Rosji, jak i na Bialorusi proces selekeji pamigci doprowadzit
do wymazania rzeczywistego podziatu na sprawcéw i ofiary. Jak podsumowuje
rosyjski historyk Arsenij Rogifiski: Bez sprawcéw nie ma ofiar. Jesli historia jest
bezosobowa, przebaczenie staje si¢ niemozliwe, bo nie wiadomo, komu przebaczac®t.

Przebaczenie, aby bylo autentyczne, wymaga jasnej moralnej hierarchii, uzna-
nia odpowiedzialnosci i przywrdcenia gltosu tym, ktérzy zostali wymazani z ofi-
cjalnej historii. W warunkach, w ktérych pamied staje si¢ narzedziem polityki,
przebaczenie zostaje zastapione przez ideologiczne pojednanie bez tresci — wy-
godne dla wladzy, ale puste dla spoteczefistwa.

A. Filippow, Nowoczesna historia..., s. 48.
80 W R. Miedinski, A.W. Torkunow, Historia..., s. 120.
81 N. Sliz, Biatoruska pamigé narodowa po 1991 roku, Mirnisk 2020, s. 53.
82 Historia Bialorusi. Klasa 9, Mirisk 2019, s. 163.
85 A. Bielacki, Pamigé biatoruska i jej cienie, Minsk 2017, s. 85.
84 A. Roginiski, Memoriat..., s. 48.
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Podsumowanie i wnioski

Badanie ewolucji narracji historycznych w Rosji i na Bialorusi od lat 90.
XX wieku do czaséw wspéiczesnych wskazuje, ze problem przebaczenia i pojed-
nania w odniesieniu do zbrodni stalinowskich pozostaje nierozwiazany i w duzej
mierze wyparty ze spolecznej i politycznej debaty publicznej. W obu padstwach,
choé przy zastosowaniu nieco odmiennych mechanizméw, dokonata si¢ selek-
tywna rekonstrukeja pamieci zbiorowej, ktérej gtéwnym celem nie byto ukazanie
petnej prawdy historycznej, lecz dostosowanie narracji do aktualnych potrzeb
politycznych i ideologicznych®.

W Rosji proces ten przybral forme stopniowej rehabilitacji Stalina jako
skutecznego przywddcey i architekta zwyciestwa, przy jednoczesnym marginali-
zowaniu lub relatywizowaniu informacji o systemowym charakterze stalinow-
skiego terroru®®. Ofiary zostaly sprowadzone do anonimowej masy, a temat ich
cierpienia zastapiony zostal narracjg o trudnych, lecz koniecznych decyzjach,
ktére mialy zapewni¢ paristwu przetrwanie i potege. W biatoruskiej polityce
pamieci, szczeglnie po 2010 roku, represje z lat 30. XX wieku réwniez zostaty
zredukowane do incydentalnego elementu historii narodowej, podporzadkowanej
idei modernizacji oraz harmonijnej wspétpracy z ZSRR®.

Brak konsekwentnego ukazania odpowiedzialnoéci sprawcéw, a takze swia-
dome unikanie jednoznacznych ocen systemowych mechanizméw represji, po-
woduje, ze w obu spoteczefistwach nie powstaty warunki do rzetelnej, spotecznej
pracy nad pamigcia, ktéra mogtaby prowadzi¢ do autentycznego przebaczenia
i pojednania®®. Bez jasno okreslonych sprawcéw i uznania ich winy — zaréwno
w sensie prawnym, jak i moralnym — przebaczenie staje si¢ jedynie pustym
gestem, oderwanym od faktéw historycznych.

Przypadek Sierbskiego ukazuje, jak jednostkowe doswiadczenie konfron-
tacji z represjami, milczeniem instytucjonalnym i pézniejsza rehabilitacja
rodzicéw, staje si¢ prywatnym aktem przywracania pamieci, ktéry wchodzi
w napiecie z pamigcig oficjalng®®. Biografia Sierbskiego jest takze dowodem
na to, ze nawet w warunkach paistwowej kontroli nad historia i jej nar-
racyjna selekcja, istnieje przestrzen dla pamieci rodzinnej i alternatywnej,
niepodporzadkowanej logice wtadzy.

85 N. Petrow, Pamigd pod kontrolg. .., s. 30.

A. Filippow, Nowoczesna historia. .., s. 48.

87 Historia Biatorusi. Klasa 9, Minisk 2019, s. 163.
P. Ricoeur, Pamigé..., s. 120.

89 . Sierbski, Rozmowy..., s. 42-45.
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Edukacja historyczna, zwlaszcza w spoteczenistwach posttotalitarnych, od-
grywa kluczows rol¢ w budowaniu fundamentu dla przebaczenia i pojednania.
Szkolne podreczniki historii, programy nauczania, a takze sposéb pracy nauczy-
cieli z uczniami ksztattuja nie tylko wiedzg faktograficzna, lecz przede wszystkim
sposdb rozumienia przeszlosci i postrzegania jej bohaterdw, ofiar i sprawcéw.

Z analizy tresci podrecznikéw wynika, ze w Rosji i na Biatorusi edukacja
historyczna coraz bardziej przeksztalca si¢ w narzedzie ideologicznej socjalizacji,
w ktdrej celem nie jest krytyczna refleksja nad trudna przesztoscia, lecz budowanie
poczucia dumy narodowe;j i lojalnosci wobec wladzy®®. Pamieg¢ o stalinowskich
represjach w tej koncepgji zostaje wyparta lub zrelatywizowana, co utrudnia za-
réwno jednostkows refleksj¢ nad odpowiedzialnoscia, jak i budowanie spotecznego
kapitatu moralnego, niezb¢dnego dla autentycznego przebaczenia.

W procesie przebaczenia edukacja historyczna mogtaby petni¢ funkeje plat-
formy dialogu miedzypokoleniowego, na ktérej glos ofiar — poprzez relacje
swiadkéw, lekturg wspomnieri i dokumentéw — staje si¢ czgscia wspolnej refleksji
nad przesztoscia. Zamiast tego w podrecznikach dominuje paristwocentryczna
narracja sukcesu, w ktérej cierpienie jednostek jest jedynie kosztem, o ktérym
nie warto pamie¢ta¢®'. Taki model edukacji nie sprzyja przebaczeniu, lecz raczej
buduje spofeczng oboje¢tnosé wobec ofiar i ich rodzin.

Koniczac t¢ refleksje, warto odnies¢ si¢ takze do etycznej odpowiedzialnosci
badacza. Prowadzac analiz¢ pamigci historycznej w spoteczeristwach posttota-
litarnych, nie sposéb uchyli¢ si¢ od pytania o to, czyja perspektywa powinna
dominowaé w dyskursie naukowym. Autorka niniejszego artykutu $wiadomie
oparta si¢ przede wszystkim na Zrédiach rosyjskich i biatoruskich, wychodzac
z zalozenia, ze badacze funkcjonujacy w danym spoleczenstwie, doswiadczajacy
jego pamicci, presji politycznej i zmieniajacych si¢ narracji, posiadaja szczegdlna
wrazliwo$¢ na lokalny kontekst, ktérego nie zastapi nawet najbardziej kompe-
tentna analiza zewngtrzna®2. Taka decyzja metodologiczna wynika z przekona-
nia, ze przebaczenie i pojednanie moga by¢ trwate jedynie wtedy, gdy wyrastaja
z pamieci osadzonej w realnym doswiadczeniu, a nie jedynie z teorii interpre-
towanych z dystansu.

20 N. Siemionow, Pamigc paristwowa. . ., s. 85.
91 W.R. Miedinski, A.W. Torkunow, Historia..., s. 119.
92 N. Petrow, Pamigé pod kontrolg..., s. 30.
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