KATARZYNA STARECKA

WINNI ZBRODNI ZANIECHANIA.
OD NANKINU (1937) PO MANILE (1945)

Jesli oddzialy sq niezdyscyplinowane, krngbrne,
rogproszone w bataganie, jest to wing dowddztwa.
Sun Zi, ,,Sztuka wojny” (VI w. p.n.e.)

Wprowadzenie

Zajecie przez armig japoniska w grudniu 1937 r. stolicy Republiki Chin-
skiej, Nankinu, zapoczatkowato pasmo niezliczonych aktéw przemocy wobec'
ludnosci cywilnej oraz jericéw, dokonywanych na rozlegtym obszarze Azji i Pa-
cyfiku. Po wkroczeniu Japoriczykéw do Nankinu doszto do masowych mor-
déw, w czasie ktérych gineli nie tylko chiniscy zolnierze (wmieszani w ludnogé
cywilng), ale takze kobiety i dzieci. Szacuje sig, ze zgingto wéwcezas od 20 tys.
do 300 tys. os6éb'. Burzliwe dyskusje na temat faktycznej liczby ofiar masakry
nankiriskiej, a takze sposobu ujecia tej kwestii w podrecznikach do historii to-
cza si¢ do dzis, stanowiac zrédlo nieustannie podsycanego konfliktu pomigdzy
Chinami a Japonia.

W poréwnaniu z Nankinem rzez manilska stanowila dotad zapomniang
karte historii>. W poczatkach lutego 1945 r. w Manili rozgorzaty krwawe wal-
ki uliczne pomigdzy zablokowanymi przez ofensywe amerykariska oddziatami
japoniskimi a filipinskimi partyzantami. I w tym przypadku ofiarg star¢ padta
przede wszystkim miejscowa ludnos¢. Liczbe zabitych oszacowano na okoto
100 tys. Perla Orientu zostata niemal zréwnana z ziemia. Zburzono m.in. za-
bytkowe Intramuros. Dowédca Alianckich Sit Zbrojnych na obszarze potu-
dniowo-zachodniego Pacyfiku, general Douglas MacArthur, wkraczajac do
Manili, okreslit ja jako najbardziej zniszczone, po Warszawie, miasto na swiecie.
Manila byla pierwsza metropolia, z ktérej wojska japonskie zmuszone zostaly
do wycofania. 2 wrzesnia podpisany zostat ake kapitulacji.

' 1. Hata, 7he Nanking Atrocities: facts and fable, ,Japan Echo”, t. 25, nr 4, 1998.

2 Zob. S. Nakano, 7he Politics of Mourning [w:] Philipines-japan Relations, S. Ikehata, L. N. Yu
Jose (red.), Manila 2003, s. 337-376.

> J. Ma. Bonifacio M. Escoda, Warsaw of Asia. The Rape of Manila, Quezon 2001.
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W czasie wojny, prowadzonej pod hastem oswobodzenia narodéw azjatyc-
kich spod jarzma zachodnich kolonizatoréw, Japoniczycy dali si¢ poznaé jako
bezlito$ni zolnierze - zaréwno wobec zachodnich aliantéw, jak i narodéw
azjatyckich oraz samych siebie. Gotowi byli walczy¢ do ostatniej kropli krwi
i zasadniczo jedynie rozkaz cesarza mégt ich skloni¢ do ztozenia broni. Czy
zbrodniom tym mozna bylo zapobiec? Niniejszy artykut jest probg przyblize-
nia problematyki odpowiedzialnosci japoriskich dowddcéw oraz kontrowersji
wokét procedur, przyjetych w celu ukarania gtéwnych winowajcéw.

1. Procesy manilskie (zbrodniarze kategorii BC)

25 wrze$nia 1945 r. general Tomoyuki Yamashita wskazany zostat jako gtéw-
ny odpowiedzialny za tragedi¢ Manili. Cztery lata weze$niej Yamashita zastynat
brawurowym zdobyciem Singapuru - brytyjskiej twierdzy i kluczowej bazy ma-
rynarki wojennej. Dowodzit 25 Armia, ktéra w nocy z 7 na 8 grudnia 1941 .
wyladowata w rejonie Kota Bharu na Pétwyspie Malajskim (akcja ta poprzedzi-
ta atak na Pearl Harbor). Yamashita uderzyt na zaskoczonych Brytyjczykéw od
strony ladu (baz we francuskich Indochinach), a nie wybrzeza, i w ciagu 70 dni
zajat potwysep. Pokonujac przewazajace sity wroga (20 tys. zolnierzy japoriskich
kontra 88 tys. walczacych w szeregach wojsk brytyjskich), zyskat przydomek ,, Ty-
grys Malajéw”. Mimo niewatpliwych zdolnosci Yamashity w dziedzinie takeyki
wojennej, w lipcu 1942 r. oddelegowano go z powrotem do Mandzukuo (stacjo-
nowat tam juz w latach 1938-1940). Owczesny premier Japonii, generat Hideki
To6j0, postrzegat go prawdopodobnie jako konkurenta. Nalezeli do odmiennych
frakeji wojskowych, réznito ich takze podejscie do kwestii polityki zagranicznej.
Yamashita odnosit si¢ sceptycznie do szans Japonii na wygrana w starciu z Alian-
tami. Juz w 1940 r. uwazal, ze nalezy zakoriczy¢ konflikt w Chinach i utrzymaé
pokojowe relacje z Wielka Brytanig i Stanami Zjednoczonymi®.

W pazdzierniku 1944 r., gdy sytuacja na froncie stata si¢ krytyczna, Yama-
shicie powierzono dowddztwo 14 Armii, na czele ktérej miat broni¢ Filipin.
Okoto 10 dni po jego przybyciu do Manili Amerykanie przeprowadzili desant
u wybrzezy Leyte. Yamashita nie popieral decyzji o skierowaniu tam cz¢sci od-
dzialéw z uwagi na powazne braki w uzbrojeniu i aprowizagji, jednak na rozkaz
naczelnego dowddcy Potudniowej Armii Ekspedycyijnej, generata Hisaichiego
Terauchiego, w walkach tych wzicto udziat 80 tys. zotnierzy, sposréd ktérych
97% zgingto, wielu - z powodu glodu’. Terauchi przeniést w tym czasie kwa-
ter¢ do Sajgonu.

4 Yamashita Tomoyuki no tsuioku. Sanjinensai ni sai shite, K. Yamashita (red.), 1976, s. 48-53.

> E.]. Drea, Leyte. In the Service of the Emperor, Nebraska 1998, s. 40, 127-144.
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Zdajac sobie sprawg z przewagi Amerykandw, w potowie grudnia Yamashita
zarzadzit ewakuacj¢ z Manili. Oddzialy sktadajace si¢ z okoto 287 tys. zotnierzy
mialy w ciagu szesciu tygodni wycofa¢ si¢ do Baguio. Planowat w ten sposéb
wciagnad sit amerykaniskie i filipidskich w przewlekta walke na wyczerpanie
w gorach, w pétnocnych rejonach wyspy®. W miescie miato tymczasowo po-
zosta¢ jedynie 1,5 tys. zolnierzy grupy Shinbu dowodzonej przez porucznika
Shizuo Yokoyame, a takze 1,8 tys. zolnierzy z przetrzebionego w czasie bitwy
o Leyte 35 Putku, pod wodza putkownika Katsuzo Noguchiego. Otrzymali
oni zadanie zabezpieczenia magazynéw, wysadzenia mostéw i innych obiek-
téw o charakterze strategicznym oraz zwalczania filipiriskiego ruchu oporu’.
W poczatkach stycznia 1945 r. Amerykanie dotarli do Luzonu, za$ 3 lutego
wkroczyli na przedmiescia Manili. Nastapito to weze$niej niz si¢ spodziewano.
W miescie przebywato jeszcze ponad 22,6 tys. zotnierzy, w tym 16,6 tys. zolnie-
rzy piechoty morskiej pod dowddztwem kontradmirata Sanjiego Iwabuchiego.
5 lutego, w wyniku negocjacji, bez rozlewu krwi, uwolnionych zostato okoto
4 tys. internowanych z krajéw alianckich, przetrzymywanych na terenie kam-
pusu Uniwersytetu Santo Tomas. Jednakze w nastgpnych tygodniach na terenie
Manili wywiazata si¢ jedna z najbardziej zacigtych bitew miejskich II wojny
$wiatowej. 3 marca Amerykanie ostatecznie zaj¢li miasto, tracac ponad 1 tys.
zolnierzy (ponad 5 tys. zostalo rannych). Po stronie japoriskiej straty wyniosty
ponad 45% zotnierzy®. Yamashita bronit si¢ gérach Luzonu, stosujac takeyke
aktywnego odwrotu. Jego sily stopnialy w tym czasie do ok. 50 tys. zolnierzy.
Skapitulowat dopiero 3 wrzesnia 1945 r. w obecnosci m.in. generata Arthura
Percivala, ktéry sktadat przed nim bron trzy lata wezesniej w Singapurze’.

Sprawa Yamashity

Jak glosit akt oskarzenia, w okresie od 9 pazdziernika 1944 r. do 2 wrze$nia
1945 r. Tomoyuki Yamashita, jako dowddca wojsk na Filipinach, lekcewazyt
prawo, nie wypetniat obowigzku nadzorowania swoich podkomendnych, zezwala-
Jjac na popetnianie zbrodni wojennych'. Podlegte mu oddzialy dopuszczaly sig

¢ R.R. Smith, Triumph in the Philippines, Washington 1963, s. 9.

7 Directions concerning Combat by Shimbu Group in Manila and vicinity Noguchi Force Combat

Regulations, 23 January 1945, http://corregidor.org/mnl/Jose/rtj_index.htm [dostep: 2.08.2018].

H. Hayashi, Nibongun no meirei, denpo ni miru Manira sen [w:] Shizen, ningen, shakai, nr 48,

1/2010, s. 70-71.

> R.R. Smith, Triumph..., s. 243, 306-307, 579.

10" Before the Military Commission Convened by the United States Army Forces Western Pacific, United
States of America versus Tomoyuki Yamashita, Public Trial, https://www.legal-tools.org/doc/
dda9f9/pdf [dostgp: 02.08.2018].
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masowych zbrodni (tortur, gwattéw, brutalnych morderstw), egzekugji (nie-
poprzedzonych procesami), naduzy¢ wobec jedicéw wojennych i internowanej
ludnosci cywilnej (prowadzacych m.in. do $mierci glodowej) a takze niszczenia
mienia. Jak wskazywano, Japoriczycy uwazali wszystkich Filipiriczykéw, w tym
kobiety i dzieci, za partyzantéw i skazywali ich na smieré [...]. Ofiary byly sciqggane
do budynkéw, czy piwnic, aby mozna byto je wymordowac przy uzyciu mniejszej
ilosci amunicji. Nastgpnie zabudowania byly podpalane lub wrzucano ciata do
rzeki. [...] Japoriczycy dopuszczali sie aktow bestialstwa i sadyzmu, indywidualnie
lub w grupie. Zgwalcono setki kobiet i dziewczqt, wycinano im piersi, masakrowa-
no genitalia. Zaktuwano bagnetami dzieci. Kobiety i megzczyzni byli bez zadnego
powodu mordowani za pomocg bagnetdw, czy patek, paleni Zywcem, wieszani za
czlonki, narazani na wykrwawienie sig, pojeni na Smier¢ wodg"'. Wysadzano
i podpalano cate dzielnice. Brutalne okaleczenia, gwatty i morderstwa odbywa-
ly si¢ na terenie manilskich szkét, szpitali, klasztoréw. Do mordowania ludno-
$ci cywilnej dochodzito takze w prowincjach Batangas (16 tys. ofiar), Laguna
(8 tys. zabitych) i wielu innych miejscach.

Poczatkowo akt oskarzenia skfadat si¢ z 64 przyktadéw naruszenia praw
i zwyczajéw wojny, jednak 29 pazdziernika, po przerwie, podczas ktérej zespét
obroricéw (sktadajacy si¢ z 6 oficeréw amerykariskich) miat przygotowac si¢ do
rozprawy, liczba zarzutéw wzrosta do 123'2. Obroricy nie otrzymali jednak do-
datkowego czasu na przeanalizowanie nowych materialéw'?. Z zeznad ponad
280 swiadkéw wylaniat si¢ przerazajacy obraz zbrodni. Obroricy Yamashity nie
zaprzeczali, ze mialy one miejsce, wskazywali jedynie, Ze ostatecznie nie zdota-
no udowodni¢, iz oskarzony nakazywat lub zezwalat na ich popelnianie, czy tez
w ogdle o nich wiedzial. Podkreslali, ze strona oskarzycielska jedynie zatozyta,
ze skoro do zbrodni dochodzito na tak wielka skale, to Yamashita musiat zda-
wac sobie z tego sprawg i po prostu nie chciat o nich wiedziec. Zwracano uwagg,
ze prokuratura nie prébowata nawet ustali¢, jakie informacje mogly do niego

' Review of the Record of Trial by Military Commission of Tomoyuki Yamashita, 26.12.1945,
heep://www.loc.gov/rt/frd/Military_Law/pdf/Yamashita.pdf, s. 63-69 [dostgp: 14.08.2018].

W akcie oskarzenia nie podjeto kwestii zbrodni popetnionych przez wojska stacjonujace pod
wodza Yamashity w Mandzukuo, na Malajach i Singapurze, w tym czystki wrogo nastawionej
ludnoéci chifiskiej (sook ching), podczas ktérej zgingto co najmniej 5 tys. ofiar. Rola Yamashity
w tych wydarzeniach pozostaje do dzi§ obiektem sporéw wsréd badaczy. Wiadomo np., ze
Yamashita kazat straci¢ oficera odpowiedzialnego za masakr¢ w Szpitalu Aleksandra (Singapur)
i kilku zotnierzy schwytanych na rabowaniu mienia. Zob. m.in. Hayashi Hirofumi, 7he Baztle
of Singapore, the Massacre of Chinese and Understanding of the Issue in Postwar Japan, https://
apjjf.org/-Hayashi-Hirofumi/3187/article.html [dostep: 22.08.2018]; 1. Ward, Killer they Called
a God, Singapore 1992.

5 F Reel, The Case of General Yamashita, Chicago 1949, s. 76-78.
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dociera¢, biorac pod uwagg chaos, panujacy w tym czasie na Filipinach i fake,
ze przebywat w odlegtosci ok. 200 km od miasta'®. Zadawano w zwiazku z tym
pytanie: Jesli nie mozna zarzucic generatowi Yamashicie, ze wydat rozkazy popet-
niania zbrodni w Manili, o co w takim razie jest oskarzony? Czy o to, ze nie zdotat
ukaraé 20 tys. Zotnierzy, ktdrzy tam zgingli?"® Podkreslano, ze nakaz ewakuacji
ewidentnie wskazywal na dazenie do uniknigcia tragedii.

Nasuwato si¢ jednak pytanie, dlaczego w odréznieniu od MacArthura, kté-
ry w 1942 r. oglosit Manile miastem otwartym, Yamashita nie zdecydowat si¢
na takie posuniecie? Jak wyjasnial szef sztabu 14 Armii, porucznik (generat
broni) Akira Muto, powolany na $wiadka obrony, decyzja dotyczaca uznania
Manili za miasto otwarte nie lezata w zakresie kompetencji Yamashity. Poza
tym na terenie Manili, ktéra przez ostatnie trzy lata stanowita jedng z najwaz-
niejszych japonskich baz w rejonie Pacyfiku, znajdowaly si¢ duze ilosci sprzgtu
wojskowego, za$ mozliwosci przetransportowania zapaséw byly niedostateczne.
Yamashita nie mégl o$wiadczy¢ wladzom w Tokio, ze nie bedzie bronit Mani-
li, zdecydowat wigc wywiezé, co tylko mozliwe i podja¢ walke poza murami
miasta. Zrezygnowal z obrony samej Manili, nie czyniac jednak tego w sposéb
formalny'®. Kapitan Milton Sandberg (obrorica Yamashity) dodawat: Dopdk:
w Manili pozostawat sprzgt wojskowy, ktdrego z wwagi na brak czasu, paliwa
i Srodkow transportu nie zdotano usungé, a poza tym prowadzita tam operacje pie-
chota morska, nad ktdrgq nie sprawowat nadzoru, nie miat prawa oglaszaé Manili
»miastem otwartym” i oczekiwac, ze nie bedzie bombardowane. Deklaracja tego
typu, stanowitaby ztamanie prawa wojennego (tak jak mialo to miejsce w przy-
padku Rzymu, ogloszonego przez Niemcy miastem orwartym w 1944 r.)".

Zespét obroricéw zwracat ponadto uwagg, ze do 17 listopada 1944 r. funk-
cje gtéwnodowodzacego na Filipinach petnit generat Terauchi, a nie Yamashita.
Z kolei Iwabuchi podlegat dowddcy Floty Obszaru Potudniowego Zachodu,
tj. wiceadmiralowi Denshichiemu Okochiemu, a nie dowédzewu sit lado-
wych. Tymczasem powolany na $wiadka przez strone oskarzycielska Okachi
oswiadezyl, ze zgodnie z wytycznymi dotyczacymi operacji wojskowych po-
dejmowanych wspélnie przez sily ladowe i flot¢ 6 stycznia 1945 r. przekazat

4 Case No. 21. Trial of General Tomoyuki Yamashita [w:] Law Reports of Trials of War Criminals,
Selected and Prepared by the United Nations War Crimes Commission, Her Majesty’s Stationary
Office, London 1948, www.loc.gov/rr/frd/Military_Law/pdf/Law-Reports_Vol-4.pdf, s. 17
[dostep: 24.08.2018].

15 F Reel, 7he Cuse...,s. 153—154.

16 A. J. Aluit, By sword and fire. The destruction of Manila in World War II, National Commission
for Culture and the Arts, Manila 1994, s. 375-376.

17" E Reel, 7he Cuse..., s. 152.
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oskarzonemu taktyczne dowédztwo nad oddzialem Iwabuchiego, liczacym ok.
20 tys. zotnierzy piechoty morskiej, i tego samego dnia, podobnie jak Yamashi-
ta, wyruszyl w strong Baguio. Z drugiej strony z zeznai C)kéchiego wynikato
takze, ze zachowat on nad tymi oddzialami nadzér administracyjny. Yamashi-
ta nie mial wigc prawa ukarania tych zolnierzy w przypadku niesubordynacji
w ramach sadu wojskowego ani tez uprawnieni, by odwotywa¢ ich z pelnionej
funkcji bez zgody Okéchiego.

Kolejny $wiadek, Shizuo Yokoyama, zeznat, ze 10 stycznia powierzono mu
zwierzchnictwo nad oddzialami Iwabuchiemu, jednak do 3 lutego nie mial
nad nimi kontroli. 19 stycznia nakazat Iwabuchiemu i cz¢sci swoich oddziatéw
ostania¢ odwrét pozostatych oddziatéw. Okoto 12 lutego Yokoyama otrzymat
od Yamashity rozkaz ostatecznego wycofania si¢ z Manili i dotyczylo to takze
oddzialéw Iwabuchiego'. Jak podkreslit Sandberg, dowddztwo nad zolnierza-
mi marynarki zostalo przekazane Yamashicie jedynie na papierze. Wydat im
jeden zasadniczy rozkaz - mieli si¢ wycofad, a i tak tego nie wypetnili.

Zdaniem obroficéw Yamashity zabdjstwa i gwalty popelnione przez podlegle
mu oddzialy nie byly zaplanowane i wynikaly przede wszystkim z dezorganizacji
i desperacji zotnierzy zamknietych w putapce®. Muté przyznawat, ze morale w ar-
mii bylo bardzo niskie, zas przygotowania do obrony Filipin niedostateczne w mo-
mencie, kiedy oskarzonemu powierzono to zadanie. Nieznajomos¢ terenu oraz roz-
dzielnosé zwierzchnictwa [nad armia i marynarkal, uniemozliwialy nadrobienie rych
deficytow. Uzgodnienia w kierunku ustanowienia jednolitego centrum dowodzenia
zajelyby Yamashicie kilka miesiecy™. Mutd zapewnit réwniez, ze nigdy nie styszal,
aby Yamashita wydat rozkaz mordowania ludnosci cywilnej, czy zniszczenia Manils.
Uwazat, ze wigzniowie powinni byc traktowani zgodnie z Konwencjg Genewskq. Ra-
cje Zywnosciowe mialy byc takie, jak w przypadku zotnierzy japoriskich. Zmniejszano
je, kiedy wszystkim brakowato Zywnosci. Kiedy pojawily si¢ skargi dotyczace metod
stosowanych przez zandarmeri¢, Yamashita doprowadzit do odwotania ze stano-
wiska naczelnika Kenpeitai, Akiry Nagahamy, przez wladze w Tokio (nie miat
bowiem uprawnien, aby samodzielnie wyda¢ rozporzadzenie w tej sprawie).

Mutd zaprzeczyl ponadto, jakoby s¢dzia, putkownik Hideo Nishiharu, in-
formowat Yamashit¢ o tym, ze w areszcie przebywa okoto tysiaca partyzantéw,
ale brakuje czasu na przeprowadzanie proceséw*”. Byla to odpowiedz na zarzuty

8 Y. Totani, Justice in Asia and the Pacific Region, 1945—1952, Cambridge 2015, s. 35-37.
19 E Reel, 7he Cuse..., s. 153.

20 Case No. 21..., s. 24.

2l Tamze, s. 21-22.

2 Tamze.
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dotyczace wykonania egzekucji na okoto 2 tys. 0séb podejrzanych o antyjapori-
skie nastawienie w grudniu 1944 r. Jesli Yamashita rzeczywiscie zostat zawia-
domiony o zaistnialej sytuacji, odpowiedzialno$¢, zdaniem strony oskarzyciel-
skiej, spadala na niego®. Obroricy przyznawali, ze partyzantom przystugiwat
proces, jednak prawo mi¢dzynarodowe nie precyzowalo, jak ma on wyglada¢.
Stosowano w zwiazku z tym procedury obowigzujace takze w przypadku wy-
kroczent popelnianych przez japoniskich zotnierzy: zandarmeria przeprowadzata
Sledztwo, a jego wyniki konsultowano z sekcjq sedziowska w sztabie Yamashity,
przy czym oskarzeni nie mieli prawa do obrony*.

Bezwzgledne karanie wszelkich przejawéw sprzeciwu wobec japoriskich
wladz zapowiedziane zostalo za posrednictwem lokalnej prasy tuz po wkro-
czeniu wojsk japoriskich do Manili, tj. w styczniu 1942 r. przez Sekcje
ds. Administracji Wojskowej. W niedtugim czasie do Fortu Santiago (schedzie
po hiszpariskich kolonizatorach) zacz¢to zwozi¢ osoby podejrzane o dziatalnos¢
w ruchu oporu, gdzie — jak zeznawali $wiadkowie — traktowani byli z niezwy-
kltym okrucienstwem. Pomimo terroru stosowanego przez policj¢ wojskowa,
w miar¢ kolejnych porazek Japoriczykéw na froncie, dziatalnos¢ partyzantéw
nasilata si¢ (ich liczebno$¢ w szczytowym momencie oceniano na ok. 270 tys.).
W listopadzie 1944 r. prébowano nawet wysadzi¢ siedzib¢ kwatery gtéwnej
w Forcie McKinleya”. W czasie przestuchari Yamashita przyznat, ze zarzadzit
zwalczanie partyzantdw, a kwesti¢ metod pozostawit podwladnym. Zatwier-
dzat wyroki $mierci wydawane przez 14 Armig, jednak dotyczyto to nie wigcej
niz 44 filipiriskich partyzantéw. Poza grupa Shinbu, uprawnieniami w zakresie
przeprowadzania egzekucji na amerykariskich jericach, bez koniecznosci uzy-
skiwania jego zgody, dysponowat takze dowddca 35 Putku®®. Wyjasnial, ze mial
pod komenda niewielu do§wiadczonych oficeréw, poza tym na Luzonie stacjo-
nowato ponad 30 tys. zotnierzy, ktérzy mu nie podlegali. Zaprzeczyt, ze wydat
rozkazy dotyczace brutalnego traktowania pojmanych, jak réwniez, ze styszat,
ze jeficy zabijani sg z pomini¢ciem procedur sadowych. Byfem nieprzerwanie,
dniem i nocq, atakowany przez pokazne sily amerykariskie i to pochtaniato caly
mdj czas i wysitki. Nie miatem mozliwosci osobiscie dokonywac inspekcji. [...] Sity
byly w znacznym stopniu rozproszone. |...] Lgcznosé byta bardzo staba. [...] Zosta-
tem zmuszony zmierzyc si¢ z doskonale wyszkolonymi jednostkami Standw Zjedno-
czonych, majgc pod swojq komendyg zotnierzy, ktorych wczesniej nie znatem i nie

» W. H. Parks, Command Responsibility for War Crimes, ,Military Law Review” 1973, nr 62, s. 27-28.
24 Y. Totani, Justice in Asia..., s. 39.

» Tamze, s. 29-32. Por. ]. Escoda, Warsaw of Asia..., s. 100.

26 Case No. 21, s. 22-23.
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wiedziatem, czego si¢ mozna po nich spodziewac. [...] Bylem zupelnie niezorien-
towany w sytuacji. [...] Gdybym mdgl to wszystko przewidzied, skoncentrowatbym
wszystkie moje wysitki, aby temu zapobiec® .

Trybunat sadzacy Yamashite skladat si¢ z pieciu oficeréw oddelegowanych
z Waszyngtonu, niemajacych do§wiadczeri na polu walki. Watpliwosci budzity
réwniez ich kompetencje prawnicze. Nominacje zatwierdzit MacArthur, pet-
nigcy teraz funkcje Naczelnego Dowddey Sit Sojuszniczych w okupowanej
Japonii. On takze wprowadzit zasady umozliwiajace skrécenie procedur przyj-
mowania materiatéw dowodowych?®. W efekcie proces Yamashity trudno byto
uzna¢ za bezstronny. Jak relacjonowat brytyjski korespondent ,,Daily Express”,
Henry Keyes: Komisja nie kieruje si¢ prawem i nie uznaje zadnych zasad, jesli
chodzi o materialy dowodowe. |...] zZaden brytyjski sqd nie postawitby Yamashity
w stan oskarzenia w oparciu o tak pobiezne procedury. |...] Zadaniem Komisji jest
ustanowic precedens, ktdry znajdzie zastosowanie w kolejnych procesach zbrodnia-
rzy wojennych®. Z kolei dziennikarz magazynu ,Newsweek” stwierdzit: Chyba
wszyscy korespondenci zgadzajq sig co do faktu, ze komisja wojskowa podjeta decy-
gje zanim jeszcze przekroczyta prig sali sqdowe; .

7 grudnia Yamashita skazany zostat na kar¢ $mierci. Na ulicach Tokio zebrano
ponad 2 tys. podpiséw pod wnioskiem o jego uniewinnienie. W apelacji skiero-
wanej do Sadu Najwyzszego Stanéw Zjednoczonych obroricy Yamashity zwracali
uwagg: Po raz pierwszy w historii, odpowiedzialnosciq karng obarczono czlowieka,
ktdremu, jak przyznata Komisja, nie mozna bylo zarzuci¢ zbrodniczych zamiaréw,
ani razqcego zaniedbania®'. Nikomu nie przyszloby nawet od glowy zasugerowac,
ze Naczelny Dowddca amerykariskich sit okupacyjnych jest przestgpeq za kazdym
razem, gdy tamie prawo zolnierz amerykariski**. Apelacja zostata jednak odrzucona
stosunkiem gloséw 6:2. Sedziowie, Frank Murphy oraz Wiley B. Rutledge uznali
proces Yamashity za niesprawiedliwy. Jak konkludowat Murphy, stosujgc tak plyn-
ne kryteria, parstwo zwycigskie moze, korzystajac z braku jakiegokolwiek nadzoru
sgdowego, przeprowadzic egzekucje wobec kazdego przywddcy strony pokonanej w za-
leznosci od tego, w jakim stopniu zqdne jest zemsty®. Sedzia Rutledge podkreslat

27" Review of the Record of Trial..., s. 73.

% Before the Military Commission..., s. 13-19.
¥ Cyt. za: E Reel, The Cuse..., s. 93.

30 Tamze, s. 87.

31 Case No. 21, s. 37.

32 Cyt. za ]. M. Ferren, General Yamashita and Justice Rutledge, ,Journal of Supreme Court History”
2003, nr 1, s. 58.

3 In re Yamashita, 327 U.S. 1 (1946), s. 327, https://supreme.justia.com/cases/federal/us/327/1
[dost(;p: 22.08.2018].
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z kolei: Nigdy wezesniej nie sqdzilismy i nie skazywalismy dowddcy wrogiej armii
za dzialania wojenne, podejmowane w ramach operacji wojskowych, czy wypet-
niania obowiqzkéw, ani tym bardziej za to, ze nie zdolat podjgl dziatan. |...]
Nie lezy w naszej tradycji sqdzic kogokolwiek za przestgpstwo, ktdre zostato zde-
finiowane po popetnieniu przezeri odnosnego czynu. [...] Nie mozemy przypisaé
odpowiedzialnosci za czyny zbiorowe jednostce. Z pewnoscig nie w przypadku, gdy
nie dowiedziono, ze czlowick ten aktywnie uczestniczyl w czynach niegodziwych
dokonanych przez innych, lub ze swiadomie nie uczynit nic, aby zapobiec dokona-
niu takich czyndw, mimo iz mial po temu zardwno obowiqzek, jak i mozliwosé®*.
W komentarzu do akt procesowych, ekspert prawa migdzynarodowego, pro-
fesor Quincy Wright, zauwazyt: dtugoletnie doswiadczenie Yamashity stanowito
czynnik przemawiajqgcy przeciwko niemu. Gdyby byt mlodym, niedoswiadczonym
oficerem, cigzylaby na nim proporcjonalnie mniejsza odpowiedzialnosé® .
Ostatecznie apelacja zostata oddalona takze przez Sad Najwyzszy Filipin. Ma-
cArthur nie skorzystat z prawa faski. 23 lutego 1946 r. Yamashita zostal straco-
ny. W ostatniej woli przeprosit naréd filipiniski za wszystkie zbrodnie popetnione
przez zolnierzy z jego oddzialéw, z pokora przyznajac, ze ponidst porazke jako
dowddca, gdyz nie byl w stanie utrzyma¢ dyscypliny i ukara¢ winnych. W dniu
egzekudji za posrednictwem buddyjskiego kapelana, Shokaku Mority, przeprosit
rodziny polegtych. Wyjasnit tez, dlaczego nie zdecydowat si¢ popetni¢ samobdj-
stwa bezposrednio przed kapitulacja. Odczuwal wstyd, famiac kodeks samurajski,
nakazujacy umrze¢ w odpowiednim czasie i miejscu. Chcial jednak w ten sposéb
ochroni¢ przed bezsensowng $miercig zotnierzy, jako ze wielu gotowych byto na
ten krok. Za chwile zostanie przeprowadzona egzekucja, orzeczona zgodnie z suro-
wym, lecz bezstronnym prawem. Nie wiem, jak mogtbym wyrazic swoje przeprosiny,
ale nadszedt czas, bym odpokutowat smiercig za swoje winy. Nie uwazam jednak, aby
bylo to wystarczajqce zadoscuczynienie za wszystkie okrutne zbrodnie®®. Zastanawia-
jac si¢ nad przyczyna utraty wiarygodnosci Japonii na arenie migdzynarodowe;j
oraz tak wielu oskarzen o zbrodnie wojenne, Yamashita zwrécit m.in. uwagg na
niezdolnosé Japoriczykéw do wypetniania obowiqzkéw w oparciu o samodzielne oceny
etyczne, wskazujac w zwiazku z tym na konieczno$¢ zmian w systemie edukaciji.
Wyrok w sprawie Yamashity nieprzypadkowo zapadl w rocznice ataku Pearl
Harbor oraz Kota Bharu. Doprowadzenie do szybkiego skazania Yamashity,

3 Cyt. za E Reel, 7he Case..., s. 288.
¥ Q. Wright, Due Process and International Law, w: “American Journal of International Law”,

nr 40, 4/1946, s. 398—406.

%Y. Tanaka, Last Words of the Tiger of Malaya, General Yamashita Tomoyuki, hteps://apjjf.org/-Yuki-
Tanaka/1753/article.html [dostep: 25.08.2018].
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a takze Honmy, przed keérym trzy lata wezesniej MacArthur zostal zmuszony
do odwrotu, wynikato takze z pobudek osobistych. Historycy zwracaja uwagg,
ze obaj dowddcy przyémiewali MacArthura talentem wojskowym?. Zalezato
mu na spektakularnym zwycigstwie w ramach zapowiadanej akcji 7 shall re-
turn®. Planowal zorganizowanie parady zwycigstwa na wzér tej, kedra odby-
ta sic w wyzwolonym Paryzu®. Tymczasem opér Japoriczykédw coraz bardziej
tezal. Okoto 12 lutego podjat decyzj¢ o przystapieniu do zmasowanego ataku
artyleryjskiego. Pozwolito to zmniejszy¢ straty w szeregach armii Stanéw Zjed-
noczonych. W efekcie jednak prawdopodobnie okoto 30-40% Filipinczykéw
zgineto od ostrzatu amerykanskiego®.

Jednym z celéw kampanii ,,War Guilt Information Program”, uruchomio-
nej przez sztab MacAthura z poczatkiem okupacji Japonii, bylo niewatpliwie
odciagniecie uwagi opinii publicznej od kwestii ofiar spowodowanych bom-
bardowaniem japoniskich miast. Za pomocy audycji radiowych ,Fakty s3 ta-
kie” (Shinso wa ki da), jak réwniez rozpowszechnianej w szkotach ,Historii
wojny na Pacyfiku” (7eibeiyo sensoshi), uswiadamiano japonskiemu spoteczen-
stwo rozmiar zbrodni popelnianych przez armi¢ cesarska. Starano si¢ réwniez
odpowiednio ukierunkowywa¢ opinie na temat Yamashity, ktéry do tej pory
uwazany byt za bohatera narodowego*'. W 1949 r., kiedy okupacyjna cenzura
zelzata, wyrazono zgod¢ na opublikowanie utworu ,Dzwony Nagasaki”, autor-
stwa radiologa (i jednoczesnie ofiary bomby atomowej) Takashiego Nagai’a.
Postawiono jednak warunek, ze w ksigzce opisze on takze , Tragedi¢ Manili”.
Nagai zawarl w niej drastyczne opisy zbrodni, zastyszane od ocalalych §wiad-
kéw wydarzeri®?. Zbieglo si¢ to w czasie z opublikowaniem przemysleri na te-
mat procesu Yamashity przez jednego z jego obroncéw, Franka Reela.

7M. S. Gallicchio, The Scramble for Asia. U.S. Military Power in the Aftermath of the Pacific War,
Rowman & Littlefield, 2011, s. 156. W czasie walk sptonal m.in. apartament w Hotelu Manila
zajmowany przez MacArthura w latach jego urzgdowania jako doradcy wojskowego Rzadu
Wspélnoty Filipin, tj. 1935-1941 (w tym nieodzatowany ksiegozbiér). Zob. J. W. Zobel,
MacArthur: The Supreme Commander at War in the Pacific, Stackpole Books, 2015, s. 177.
Ttum. Zamierzam wrécic.

3 R. R. Smith, Triumph..., s. 249.

% R. Connaughton, J. Pimlott, D. Anderson, Battle for Manila, Bloomsbury, London 1995,
s. 121. Antonio Pérez de Olaguer oszacowat w oparciu o relacje $wiadkéw wydarzen liczbe ofiar
spowodowanych przez Japoriczykéw na ok. 85%. Zob. A. Pérez de Olaguer, Térror in Manila:
February 1945, Memorare Manila 1945 Foundation, Manila 2005 (oryg. £/ Terror Amarillo en
Filipinas, 1947).

M. Kamo, Senryo shoki ni okeru shinbun endankai no igi. Sensé hanzainin hodo ni chakumotku
shite, ,Journal of Human Enviromental Studies” 2017, nr 2, s. 109—-120.

T. Nagai, Nagasaki no kane. Manira no higeki, Hibiya Shuppan, Tokyo 1949.
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Odnoszac si¢ do zarzutéw zawartych w opracowaniu Reela, szef Sekgji In-
formacji Cywilnej i Edukacji, generat Courtney Whitney, podkreslat, ze Yama-
shicie przyznano wszystkie prawa i zespét obrofcéw, ktére przystugiwatyby
oficerom amerykanskim. Przywotywatl przy tym stowa oskarzonego, ktéry po
wystuchaniu wyroku podzigkowat za sprawiedliwy proces. Czegoz jeszcze mdgl-
by oczekiwac oficer wrogiej armii? - pytat Whitney, przytaczajac ponadto tresé
artykutu, opublikowanego w ,,Nippon Times” 10 lutego 1946 r.: Kiedy fakty
wyszly na jaw, japoriskie spoteczeristwo bylo réwnie zszokowane jak wszyscy inni,
styszqe opowiesci o zbrodniach popetnionych przez oddzialy podlegte Yamashicie.
Zgadzano sig co do tego, ze sprawiedliwosci musi stac si¢ zados¢ i na dowddcy
cigzy odpowiedzialnosé za czyny podwltadnych. Nie ma nikogo, kto kwestionowat-
by sprawiedliwos¢ zasgdzonej kary. W podsumowaniu Whithey uznat za godne
pozatowania, iz mimo ogélnej akceptacyi, takze po stronie Japoriczykdw, niektdrzy
amerykariscy pisarze, czy dziennikarze sklaniajq si¢ ku propagandzie [wybielaja-
cejl Yamashite, bez zadania sobie trudu, by sprawdzic prawdziwos¢ stwierdzer
i zarzutéw zawartych w tej ksigzce®. Amerykariskie wladze okupacyjne wpro-
wadzity zakaz rozpowszechniania tej publikacji na terenie Japonii, jednak tuz
po zakonczeniu okupacji ukazalo si¢ jej thumaczenie na jezyk japonski.

Rzez Manili nalezy do najbardziej udokumentowanych przez aliantéw
zbrodni z okresu wojny na Pacyfiku. Wynika to przede wszystkim z faktu, ze
mialy one miejsce w okresie, kiedy pafistwa te przygotowywaly si¢ juz do $ciga-
nia zbrodni wojennych.

W marcu 1945 r. na polecenie MacAthura sekcja wywiadowcza Kwatery
Gtéwnej Potudniowo-Zachodniego Pacyfiku przygotowata raport dotyczacy
zniszczenia Manili, zawierajacy dokumentacje zdjgciows oraz zeznania $wiad-
kéw. W nacechowanym emocjonalnie wstepie autorstwa generata Charlesa
Willoughby’'ego czytamy m.in.: Zachodni umyst nie jest w stanie pojac natury
tych odrazajqcych zbrodni. Trzeba by siggnac do zamierzchlej przesztosci i przy-
wolac mongolskie hordy Czyngis-chana i ciggngcg si¢ za nimi smugg pozogi. 1o ta
sama rasa. Czyngis-chan w kimonie! Szatariski duch, ktdry uruchomit ten okrut-
ny terror, spotggowany dzigki twardej postawie i efektywnosci wojska, thwi w To-
kio. Takze Yamashita czerpat stamtqd rozkazy. Decyzje nadane przez Tokio drogg

# C. Whitney, ,Supplement to Memorandum. The Case of General Yamashita”, 22.11.1949,
www.loc.gov/rr/frd/Military_Law/pdf/Yamashita.pdf, s. 3—4 [dostep: 28.08.2018].

G. Bradsher, 7he Exploitation of Captured and Seized Japanese Records Relating to War Crimes,
1942-1945 [w:] Researching Japanese War Crimes Records: Introductory Essays, National Archives
and Records Administration for the Nazi War Crimes and Japanese Imperial Government
Records Interagency Working Group, Washington 2006, s. 154155, www.archives.gov/files/
iwg/japanese-war-crimes/introductory-essays.pdf [dostgp: 6.05.2018].
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radiowq 28 stycznia, a nastgpnie 4 lutego, uruchomity ,przycisk” zniszczenia. Bez-
posrednia odpowiedzialnosé za te zbrodnie spoczywa na najwyzszym dowddztwie
i wladzach Japonii reprezentowanych przez Cesarza, jednak i nardd japoriski jest
moralnie obcigzony ogromng wing za swdj w tym udziat®.

Zblizone stanowisko prezentuje wspétczesny badacz filipinski, Ang Arman-
do, poréwnujacy japoniskie dziatania do Holokaustu: W oparciu o wiarygodne
dane zebrane wsréd jericow wojennych, zotnierzy, filipiriskich urzednikéw i miej-
scowej ludnosci, gwatt manilski nie byt przypadkowym starciem, ktdre przerodzito
sig chaotycznie popetniane zbrodnie, wynikajgce z desperacji, lecz okrucieristwem
chlodno zaplanowanym przez dowddztwo w Tokio*°. Podobnego zdania jest Be-
nito Legarda Jr., historyk, a przy tym $wiadek tamtych wydarzen, ktéry pod-
kresla, ze morderstwa dokonywane przez Japoriczykéw na ludnosci cywilnej
mialy charakter przemyslany i metodyczny?’. Warto w tym miejscu przywotaé
jednak takze opini¢ amerykariskiego historyka (pochodzenia holenderskiego),
lana Burumy, ktéry zauwaza, ze oskarzenia o plany eksterminacji catego naro-
du filipinskiego padaly podczas procesu Yamashity gléwnie ze strony kolabo-
rantéw, obawiajacych si¢ konsekwencji swojej wspétpracy z Japoriczykami®.

Problematyka bitwy o Manile podejmowana byfa dotad przez specjalistéw
japonskich w ograniczonym zakresie. Dokumentacja w tej sprawie ulegta znisz-
czeniu lub zostata w duzym stopniu skonfiskowana przez aliantéw, przy czym
w wielu wypadkach nie zachowaly si¢ wersje oryginalne rozkazéw, a jedynie ich
tlumaczenia na jezyk angielski®.

Materiatu do refleksji dostarczajg takze zotnierskie pamictniki. Temat ten
staral si¢ przyblizy¢ w latach 60. XX w. autor powiesci historycznych, Nobo-
ru Kojima, ktéry zwracat m.in. uwagg, ze czynnikiem o duzym znaczeniu dla
decyzji Iwabuchiego o pozostaniu w Manili, bylo prawdopodobnie pragnienie
zmycia hariby, zwigzanej z zatopieniem w Guadalcanal dowodzonego przez nie-
go pancernika Kirishima®. Operacje wojskowe na Filipinach opisywane zostaty
takze w pojedynczych tomach serii ,,Historia wojny” (Senshi sosho), wydawanej

S

> Report on the Destruction of Manila and Japanese Atrocities, February 1945, GHQ SWPA,
Military Intelligence Section, 1945, s. III, www.dl.ndl.go.jp/info:ndljp/pid/3540523 [dostep:
20.08.2018].

“A. Armando, 7he Brutal Holocaust. Japan’s World War II atrocities and their aftermath, A-1, Manila
2005, s. 156-157.

47 B.]. Legarda Jr. Occupation: The Later Years, Quezon City 2007.

# 1. Buruma, Rok zerowy. Historia roku 1945, Warszawa 2015.

# H. Hayashi, Nibongun no meirei..., s. 69-70.

5 N. Kojima, Manira kaigun rikusentai, Tokyd 1969; Kojima Noboru, Shisetsu Yamashita Tomoyuki,

Tokyd 1969.
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w latach 1966-1980 przez Instytut Badan nad Obronnoscia. Z opracowan
tych wynika m.in., ze zaréwno przedstawiciele najwyzszego dowddztwa sit la-
dowych, marynarki wojennej, jak i oficerowie stacjonujacy w Manili wahali sie,
czy — zwazywszy na znaczng przewage techniczng przeciwnika — zotnierze maja
gina¢ w obronie miasta, czy tez opusci¢ posterunek. Za obrong Manili optowat
poczatkowo m.in. porucznik Kyoji Tominaga, wskazujac daremnos¢, w przy-
padku oddania tego miasta bez walki, ofiar lotnikéw kamikaze poniesionych
podczas bitwy o Leyte. Sam jednak pézniej zmienit stanowisko w tej sprawie’’.
Z kolei naczelny dowddca Potaczonej Floty, admiral Soemu Toyoda, przypo-
minal w depeszy datowanej na 5 lutego o bohaterskich tradycjach japoriskiej
floty, sugerujac oczekiwania wobec piechoty morskiej**. Natarcie Amerykanéw
nastapito, zanim zdotano wypracowa¢ jednolity strategie.

Nie jest pewne, czy Iwabuchi rzeczywiscie planowat do korica walczyé
w obronie miasta. Historyk Hirofumi Hayashi w oparciu o analiz¢ rozkazéw,
depesz oraz pamigtnikéw uczestnikéw walk opisuje, ze 9 lutego jego oddziaty
przemiescily si¢ do Fortu McKinleya na przedmiesciach Manili, co $wiadczyto
o zamiarach wycofania si¢, niewatpliwie jednak obawiat si¢ zarzutu tchérzostwa.
12 lutego faczno$¢ zostata przerwana, zas oddzialy pozostajace w miescie cal-
kowicie zablokowane. W oczekiwaniu na ostateczne rozporzadzenia Iwabuchi
przenidst si¢ do dawnej siedziby sztabu, budynku Agencji Rolnictwa i Finanséw,
w centrum Manili, gdzie zgromadzone byly zapasy wojskowe. 14 lutego sztab
Yamashity nakazat grupie Shinbu ewakuacj¢. Yokoyama zarzadzit wowczas po-
wrét dowddztwa piechoty morskiej do Fortu McKinleya. Iwabuchi uznat jed-
nak, ze nie moze rozdzieli¢ si¢ z zolnierzami i odméwit ewakuacji. 17 lutego
Yokoyama nakazal definitywnie wycofa¢ si¢, tym razem wszystkim zolnierzom,
jednak préby wydostania si¢ z Manili pod ostong grupy Shinbu nie powiodly
si¢ z powodu silnego ostrzalu amerykanskiej artylerii. Japoriscy zotnierze sta-
rali si¢ zwigkszy¢ skuteczno$é poprzez ataki samobdjcze. 26 lutego samobdj-
stwo popetnit Iwabuchi®®. Hayashi uwaza, ze mordowanie miejscowej ludnosci
trudno uzna¢ za samowolne ekscesy, wynikajace z chaosu i braku tacznosci.
Masowe egzekucje 0séb podejrzanych o dziatalno$¢ w ruchu oporu przeprowa-
dzane byly w sposéb zorganizowany, zaréwno na terenie Manili, jak i poza nia.
Stwierdza jednak, ze w przypadku oddzialéw Iwabuchiego nasilenie zbrodni-
czych czynéw wobec calej ludnosci, bez wyjatku, nastapito w momencie, kiedy

U Hito shogo rikugun koki sakusen, w serii: Senshi sosho, red. Boeicho Boei Kenshasho, Asagumo
Shinbunsha, Tokys 1971, s. 507-508, 512-513.

>* H. Hayashi, Nibongun no meirei..., s. 74.

%3 Tamze, s. 73-76. Por. J. Escoda, Warsaw of Asia..., s. 260.
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zolnierze ci zdali sobie sprawe z faktu, Ze sg skazani na bezsensowng $mieré. Za-
uwaza przy tym, ze ostatecznie zaréwno Japoniczycy, jak i Amerykanie wykazali
sie brakiem troski o bezpieczeristwo ludnosci cywilnej™.

Alfonso ]. Aluit wskazuje, ze czg$ciow wing za cierpienia mieszkaricéw Ma-
nili ponosi réwniez general MacArthur, ktéry catkowicie odciat Japoriczykom
droge odwrotu®. Wrogie nastawienie Filipificzykéw, sympatyzujacych z Ame-
ryka, spotegowalo przy tym atak furii. Ludno$¢ cywilna wykorzystana byta
jako zywe tarcze. Zbrodniczych czynéw dokonywanych w akcie desperacji nie
usprawiedliwia jednak japonski pisarz, Jintaro Ishida, autor ksiazki opartej na
wywiadach z filipiriskimi $wiadkami i japoriskimi weteranami®.

Z kolei Satoshi Nakano z Uniwersytetu Hitotsubashi (Tokio) dodaje, ze Fi-
lipiiczycy pozostawali zaréwno dla Japoriczykéw, jak i Amerykandéw narodem
skolonizowanym, , trzecia’ (mniej kluczowa) strong konfliktu. Zauwaza tez, ze
obiektem morderstw i gwattéw ze strony zotnierzy japoniskich stali si¢ réwniez
przedstawiciele biatej rasy - Niemcy, a wigc sojusznicy Japonii w tej wojnie, czy
neutralni Hiszpanie, co kontrastowato z sytuacja w Nankinie”.

Masaharu Honma

Jjako glowny winowajca ,,bataaiiskiego marszu smierci”

Najwyzszy wymiar kary za zbrodnie popetnione na Filipinach zasadzono
réwniez w stosunku do generata Masaharu Honmy, dowddcy 14 Armii w okre-
sie od listopada 1941 r. do sierpnia 1942 r. Jego proces rozpoczat si¢ w potowie
grudnia 1946 r. Podobnie, jak w przypadku skazanego na $mier¢ kilkanascie dni
wezesniej Yamashity, zarzucono mu bezprawne lekcewazenie oraz niewypetnienie
obowigzkow [...] w zakresie sprawowania kontroli nad dziataniami podlegtych mu
oddziatow oraz przyzwolenie na popetnianie przez nich brutalnych zbrodni i innych
powaznych przestgpstw w stosunku do 0séb narodowosci amerykarskiej, jak réwniez
ludnosci z krajow alianckich, w szczegdlnosci Filipiriczykéw *®. Wyszczegblniono
przy tym 47 przypadkéw ztamania prawa wojennego. Jednym z przyktadéw byto
nichumanitarne traktowanie jericéw, m.in. podczas tzw. bataariskiego marszu
$mierci. W kwietniu 1942 r., kiedy sity amerykansko-filipiriskie skapitulowaty

>4 H. Hayashi, M/aongun no meirei..., s. 79-92.
> A.J. Aluit, By sword and fire...

56

J. Ishida, Waran hiya. Nibongun ni yoru Firipin jumin gyakusatsu no kiroku, Gendai Shokan,
Tokys 1990.

Nakano wskazuje na ujawnienie si¢ w tych ekstremalnych warunkach kompleksu rasowego.
Podkresla jednak, ze jest to temat wymagajacy glebszej, interdyscyplinarnej analizy. Zob. http://
nakanosatoshi.com/2016/01/26/< = 5 Ti#fi#i—% D BEXE & 521E— [dostep: 18.08.2018].

8 Y. Totani, Justice in Asia..., s. 40.
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wobec wojsk dowodzonych przez Honme, w japonskiej niewoli znalazlo si¢
ponad 75 tys. jeficow, co znacznie przekraczalo (co najmniej dwukrotnie) nie
tylko ilos¢, jakiej spodziewata si¢ strona japoriska, ale réwniez liczebno$¢ wojsk
japonskich stacjonujacych w tym czasie na Filipinach. Z powodu przepetnie-
nia obozéw jenieckich konieczna byta relokacja wigzniéw, jednak ze wzgledu
na brak $rodkéw transportu musieli oni przeby¢ ponad 100-kilometrows trase
(z Mariveles do Capas) na piechote. W wyniku ogromnego wyczerpania, gtodu,
choréb oraz brutalnego traktowania przez sity nadzorujace przemarsz, zycie stra-
cito ponad 1 tys. Amerykanéw oraz 18 tys. Filipificzykéw™.

Wprawdzie nie udowodniono bezposredniej odpowiedzialno$ci Honmy za
to wydarzenie, amerykariska komisja wojskowa uznata go winnym w 37 innych
przypadkach, wymienionych w akcie oskarzenia. Dotyczylo to m.in. zbombar-
dowania Manili w grudniu 1941 r. bez uzasadnienia celami wojskowymi. Stwier-
dzono, ze Honma musiat zdawa¢ sobie sprawe, iz na terytorium pozostajacym
pod kontrolg 14 Armii dochodzi do tak brutalnych zbrodni, tym bardziej, ze
mialy one charakter nagminny. Podkreslano, ze dowodzit ,zwycigska armia’,
miat do dyspozycji wyszkolony personel, dziatala tacznos¢ i zaopatrzenie.

Oskarzony Honma ttumaczyt, ze przejecie Manili w styczniu 1942 r. moz-
liwe byto dzigki udziatlowi 48 Dywizji Zmechanizowanej (jednej z zaledwie
dwdéch, jakimi dysponowata w tym czasie armia japoriska), ktéra naste¢pnie zo-
stala skierowana na Jawg, jemu za$ pozostawiono stabe sily garnizonowe, z kté-
rymi z trudem kontynuowat kampani¢ na Bataanie. Nadz6r nad administracja
okupacyjng Manili powierzyl wéwczas porucznikowi Yoshihide Hayashie-
mu (odpowiedzialnemu m.in. za polityke wobec filipifiskiego ruchu oporu).
14 Armia poniosta w tej batalii dotkliwe straty, zaréwno wskutek ognia artylerii
Stanéw Zjednoczonych, jak i szerzacych si¢ choréb (dyzenterii i malarii). Zwra-
cal tez uwage na powazne braki aprowizacyjne®.

W rzeczywistosci Honma z powodu braku kompetencji (ktéry przejawial
si¢ np. w zbyt lagodnym traktowaniu przeciwnika, co, w opinii Cesarskiego
Sztabu Dowodzenia ,Daihon’ei” skutkowato zwickszeniem kosztéw kampa-
nii w rejonie Bataanu), zostal juz w sierpniu 1942 r. przeniesiony do rezerwy,
a w polowie pazdziernika 1945 r. zostal zdegradowany. Zaktadano bowiem,

> Badacze nie sa zgodni, co do faktycznej liczby ofiary. Szacunki wynosza 5-18 tys. Filipificzykéw
oraz 500-650 Amerykanéw. Y. Totani, Justice in Asia..., s. 28; A. S. Kenworthy, 7he Tiger Of
Malaya. The Story Of General Tomoyuki Yamashita And ,, Death March” General Masaharu Homma,
New York 1953; H. Masuda, MacArthur in Asia: The General and His Staff in the Philippines,
Japan, and Korea, New York 2012, s. 137-147; T. ]. Rutledge, Bataan — in pursuit of truth: the
true story of Bataan plus the Battle of Manila, Merkel 2013.

0 Y. Totani, Justice in Asia..., s. 25-26.
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ze dzigki postgpowaniu dyscyplinarnemu uniknie sadzenia przez aliantéw
(zgodnie z zasadq ne bis in idem). Ostatecznie jednak nie uniknat rozstrzelania.
I w tym przypadku Sad Najwyzszy Stanéw Zjednoczonych odrzucit apelacje,
przy czym dwdch sedziéw zglosito odmienne opinie. Egzekucje przeprowadzo-
no 3 kwietnia 1946 r.

Zarzut przyzwolenia na zbrodnie wobec ludnosci cywilnej i jericéw sfor-
mulowany zostat takze w stosunku do porucznika Shigenoriego Kurody, kt6ry
dowodzit 14 Armia w okresie od maja 1943 r. do wrzesnia 1944 r. Trybunat
wojskowy w Manili skazal go na kar¢ dozywotniego wigzienia®'.

Procesy manilskie zapoczatkowaly sadzenie zbrodniarzy tzw. kategorii BC,
tj. 0sob, ktérych rozkazy przyczynily si¢ do naruszenia prawa wojennego, oraz
tych, kedrzy dokonywali czynéw przestepezych. Oprécz armii amerykanskiej,
trybunaty wojskowe organizowaly na wyzwalanych terenach sily brytyjskie, au-
stralijskie, holenderskie, francuskie, a sposréd panistw azjatyckich - Chiny oraz
Filipiny (po odzyskaniu niepodlegtosci w lipcu 1946 r.)*2. Ogétem przed sadem
stangto 5,7 tys. oséb. Kare $mierci wymierzono 984, za$ 3 419 os6b skazanych
zostalo na kary wigzienia (w tym 475 kar dozywotniego wigzienia) . Na uwage
w tym miejscu zastuguje tez to, ze z racji zwiazku z kwestia zbrodni zaniecha-
nia, proces dow6dcédw zandarmerii Kenpeitai, Yasuo Kishiego oraz Kennosuke
Nomy, postawionych przed sadem i skazanych w marcu 1946 r. w Hongkongu®.

2. Procesy tokijskie (zbrodniarze kategorii A)

Kwestia biernej postawy wobec zbrodni podjgta zostala nastgpnie przez
Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu, ustanowio-
ny w celu osadzenia najwyzszych japonskich dowddcéw wojskowych, czo-
towych politykéw, wysokiej rangi urzednikéw paristwowych, przedstawicieli
kregdw arystokratycznych, két przemystowych oraz finansjery, na mocy pro-
klamagji generala MacArthura, sformutowanej w styczniu 1946 r. w oparciu

ol Tamze, s. 46.

2 Wigkszo$¢ podejrzanych o zbrodnie wojenne zostata zwolniona w 1948 r. na mocy amnestii

zarzadzonej przez prezydenta Filipin, Manuela Roxasa. Ponadto amnestia ogloszona w 1953 r.
(w duzej mierze jako grunt pod negocjacje w sprawie odszkodowarl) objeta osoby skazane
na dozywotnie wiezienie, tj. Shizuo Yokoyame (poczatkowo wymierzono mu kare $mierci),
Shigenoriego Kurodg oraz Yoshihid¢ Hayashiego. Wigcej na ten temat: H. Nagai, Firipin to tai
Nichi senpan saiban 1945-1953, Tokyo 2010.

% H. Hayashi, BC kyisenpan saiban, Tokyo 2005.

¢ Zob. N. H.B. Jorgensen, C. Yeung, Joint and Command Responsibility in Hong Kongs War Crimes
Trials: Revisiting the Cases of Kishi Yasuo and Noma Kennosuke [w:] Historical War Crimes Trials in
Asia, Liu Dagun, Zhang Binxin (red.), www.toaep.org/ps-pdf/27-liu-zhang, s. 263-287 [dostep:
25.05.2018].
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o porozumienie 11 panstw wchodzacych w sktad Komisji ds. Dalekiego Wscho-
du. Statut MTWDW wzorowany byt na zasadach przyjetych w Norymberdze.

Akt oskarzenia sktadat si¢ z trzech cz¢sci, obejmujacych okres 1928-1945.
Czg$¢ pierwsza (art. 1-36) dotyczyta zbrodni przeciwko pokojowi. Czg$é dru-
ga (art. 37-52) podnosita kwesti¢ morderstw oraz spisku zawigzanego w celu
ich popetnienia. W czgéci trzeciej ujeto zbiorczo pospolite zbrodnie wojenne
oraz zbrodnie przeciwko ludzko$ci, w tym zarzuty spisku w celu ztamania
prawa wojennego na terenach okupowanych (art. 53), ztamania konwencji
wojennych poprzez wydawanie rozkazéw, zach¢canie lub przyzwalanie na
popetnianie czynéw niezgodnych z prawem (art. 54) a takze zlekcewaze-
nia prawnego obowiazku podjecia odpowiednich krokéw w celu zapewnie-
nia przestrzegania przepiséw i zapobiezenia naruszeniu prawa i zwyczajéw
wojennych (art. 55)%. Trybunal ten obradowal w Tokio w okresie od maja
1946 r. do listopada 1948 .

Sposréd okoto 100 podejrzanych w pierwszej kolejnosci przed sadem stane-
to 28 0séb, w tym general Hideki T6j6, sprawujacy w latach 1941-1944 urzad
premiera oraz ministra sit ladowych, a takze cesarski doradca Koichi Kido.
Wszystkim tym osobom zarzucono popetnienie zbrodni przeciwko pokojowi
(kategoria A). Zarzuty okreslone w artykutach 54 i 55 sformulowano natomiast
w stosunku do 26 0séb (z pominieciem dzialacza ideowego Shimei’a Okawy
oraz dyplomaty Toshio Shiratoriego). Przeciwko sadzeniu ich za nieumyslne
popetnienie przestepstwa (negative criminality) opowiedziat si¢ przedstawiciel
obronicéw, Kenzo Takayanagi, ktéry przypomnial, ze w 1919 r., podczas kon-
ferencji wersalskiej, delegaci Stanéw Zjednoczonych oprotestowali koncepcje
odpowiedzialnosci karnej urzednikéw panstwowych za zaniechanie dziatar stu-
zqcych zapobiezeniu [...] naruszeniu prawa lub zwyczajow wojny .

Odpowiedzialnosé za ,,masakre nankiviskq”

Trybunat tokijski zaowocowal naglosnieniem tzw. masakry nankiriskiej
(poréwnywanej przez strong oskarzycielska do zbrodni w Auschwitz), za ktéra
osadzono generata Iwane Matsuiego. Jako wybitny specjalista ds. problematyki
chinskiej Matsui zostal przywrécony do stuzby czynnej w sierpniu 1937 r. Ob-
jat wéwczas dowddztwo Szanghajskiej Armii Ekspedycyjnej, ktéra na przetomie
listopada i grudnia wraz z 10 Armia weszla w sktad Armii Ekspedycyjnej Srod-
kowych Chin, przy czym piecz¢ nad Armig Szanghajska powierzono ksieciu
Yasuhiko Asace, za§ Matsui awansowal na stanowisko Naczelnego Dowddcy.

% http://lib.law.virginia.edu/imtfe/content/item-1-full-indictment [dostgp: 7.08.2018].
% R. Minear, Victor’s Justice. The Tokyo War Crimes Trial, Tokyo 1972, s. 67-68.
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9 grudnia Matsui wydat rozkaz rozrzucenia nad Nankinem ulotek, w kt6-
rych, zgodnie z wymogami IV Konwengji haskiej z 1912 r., apelowat do gene-
rala Tang Shengzhi o poddanie miasta w celu oszczedzenia cierpiert ludnosci
cywilnej oraz uniknigcia zniszczenia miejsc o znaczeniu historycznym. Zapo-
wiadat przy tym, ze japoriskie wojska nie bedg mialy litosci wobec stawiajqcych
opdr, jednakze ludnosé cywilna oraz zotnierze chiniscy, kidrzy nie okazq wrogosci
nie doznajq szkdd®’ . Z relacji kapitana Katsumiego Shimady wynika, ze przed
natarciem general Matsui zebral podkomendnych i zaznaczyl, ze maja $ci-
Sle przestrzegaé wojskowych przepiséw, bowiem wkroczenie Armii Cesarskiej
do stolicy obcego paristwa jest wydarzeniem o znaczeniu bistorycznym, ktdre przy-
ciggnie nwage swiata. Zoknierze otrzymali mapy, na ktérych zaznaczone zostaly
zabytki, jak np. mauzolea Zhongshan czy Ming Xiaoling, jak réwniez ambasa-
dy. Matsui polecit ustawi¢ tam warty i zabronit wstgpu. Ostrzegal réwniez, ze
kazdy, kto dopusci si¢ grabiezy lub otworzy ogieri, nawet przypadkowo, zosta-
nie surowo ukarany®®. Zespét obrofcéw przekonywat, ze Matsui pragnat, aby
zajecie Nankinu stanowilo punk:t zwrotny na drodze do ustanowienia przyja-
znych stosunkdw japorisko-chiriskich i przyczynito si¢ do uswiadomienia narodowi
chiriskiemu blgdu antyjaporiskiej kampanii. Dlatego tez zalezalo mu na wprowa-
dzeniu niezwykle rygorystycznej dyscypliny®.

Tymczasem, jak stwierdzono w wyroku: w nocy 12 grudnia 1937 r., kiedy sity
Japoriskie zaatakowaly Nankin, 50 tys. Zotnierzy armii chiriskiej, pozostawionych tam
dla obrony miasta, ewakuowalo si¢ lub prébowato znalezé schronienie w Migdzyna-
rodowej Strefie Bezpieczeristwa, porzuciwszy broti i mundury. Rano, kiedy armia ja-
poriska whkraczata do miasta wszelki opdr ustat. Japoriscy Zotnierze krazyli po miescie,
dopuszczajqc sig przerdznych okrucieristw. W opinii jednego z naocznych swiadkdow,
prazypominali hordy barbarzyricow, wypuszczonych, by zbezczescic miasto...”°.

W momencie ataku na Nankin dowédztwo nad calym wojskiem przejat
Asaka. Ztozony chorobg (nawrét gruzlicy) Matsui przebywal wtedy w Suzhou
(ponad 200 km od Nankinu). Wzial natomiast udzial w triumfalnej paradzie,
zorganizowanej w Nankinie cztery dni pdzniej, 18 grudnia ztozyt hotd polegtym
zolnierzom. Pozostal w Nankinie przez okolo tydzied. W lutym 1938 r. zostat
odwotany wraz z Asaka do Japonii i kolejne lata spedzili juz z dala od frontu.
Nie wycofali si¢ jednak z zycia publicznego. Asaka dotaczyt do Cesarskiego

7 Nankin daigyakusatsu jiken shiryoshii, Tomio Hora, Aoki Shoten (red.), Tokyd 1985, t. 1, s. 176.
¢ K. Shimada, Nankin koryakusen to gyakusatsu jiken, , Tokushi Jinbutsu Orai” 1956, nr 6, s. 106-111.

® K. Ushimura, Beyond the Judgement of Civilization”: the Intellectual Legacy if the Japanese War
Crimes Trial 1946-1949, Tokyo 2003, s. 52-53.

70 IMTEFE Judgement, s. 49605-49613, www.worldcourts.com/imtfe/eng/decisions/1948.11.04_
IMTFE_Judgment.htm [dostgp: 18.08.2018].
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Sztabu Dowodzenia, za§ Matsui dziatal w stowarzyszeniach Wspierania Wta-
dzy Cesarskiej (Taisei Yokusankai) oraz Wielkiej Azji (Dai Ajia Kyokai).

W czasie przestuchait Matsui wyjasnial, ze jako Naczelny Dowddca Armii Eks-
pedycyjnej Srodkowych Chin sterowat operacjami bojowymi dwéch podleglych
mu armii, nie lezato jednak w zakresie jego kompetencji egzekwowanie dyscypliny
wewnatrz tych jednostek. Nie dysponowat organami sadowniczymi ani zandarme-
rig, dlatego tez raporty w sprawie wykroczen nie docieraly do jego kwatery. A jesli
trafialy, to jedynie w celach informacyjnych. Jak twierdzit, [o problemach] wustyszat
o raz pierwszy od naczelnika Kenpeitai po przybyciu do Nankinu, tj. 17 grudnia. Ze-
brat wéwczas dowddcédw obu armii oraz poszczegdlnych oddziatéw, by wyrazic swo-
je oczekiwania dotyczgce utrzymania dyscypliny oraz podjecia odpowiednich srodkéw
zaradezych. Jak wielokrotnie podkreslat, mégt jedynie wyrazi¢ zalecenie badz zycze-
nie w tej sprawie, poniewaz nie mial uprawnien, by ustanawia¢ sady wojskowe’".
Dyscyplinowanie wojska dodatkowo utrudniat fake, ze podkomendnym Matsu-
iego byt cztonek rodziny cesarskiej, za$ rozkaz rozstrzeliwania pojmanych wydat
podwladny Asaki, putkownik Isamu Cho. Wprawdzie nie zostalo dowiedzione, ze
uczynit to za wiedzg Asaki, tak czy inaczej Asaka nie wyciagnat wobec niego konse-
kwencji. Cho popetnit samobéjstwo w lipcu 1945 r. Asaka z kolei uniknat procesu,
co wynikato w duzej mierze z przyjetej przez wladze amerykariskie linii postuzenia
sic domem cesarskim dla sprawnej realizacji reform okupacyjnych’.

W orzeczeniu podkreslono, ze Matsui nie uczynit niczego, lub tez niczego
efektywnego, by powstrzymac zbrodnie. Wprawdzie wydawat swoich oddziatom
rozkazy zachowania dyscypliny zaréwno przed natarciem na miasto, jak i potem,
Jednakze, jak wiadomo, nie przyniosty one zZadnych efektéw i on sam musiat sobie
z tego zdawac sprawe”®. Matsui uznany zostal za winnego zbrodni zaniechania
i skazany na kare $mierci (wytacznie na podstawie art. 55)7.

W opinii japoriskiego historyka, Yutaki Yoshidy, wina Matsuiego polegata
przede wszystkim na tym, ze dazyt do szybkiego zdobycia miasta, co przektada-
to si¢ na radykalizacje zastosowanych srodkéw. Skierowat poza tym do Nankinu
zbyt duzg liczbe Zotnierzy, co przy powaznych brakach w zaopatrzeniu przyczy-

71 K. Ushimura, Beyond..., s. 50.

72 Wiecej na ten temat: K. Starecka, Geneza cesarza-symbolu [w:] Z chryzantema w herbie, U. Mach-
Bryson, A. Zalewska (red.), Warszawa 2014, s. 49-92.

7% JIMTEFE Judgement”, s. 49815-49817.

7 Trybunat zorganizowany przez Republike Chiriska skazat w 1947 r. na kare $mierci za udziat

w masakrze nankiriskiej dowédce 6. Dywizji Armii Ekspedycyjnej Srodkowych Chin, Hisao

Taniego. Tani nie przyznat si¢ do winy, przerzucajac wing za mordowanie ludnosci cywilnej na

zolnierzy pochodzenia koreariskiego (wcielonych do Armii Cesarskiej). Wiecej na ten temat: Liu

Dagun, The Nanjing Trials — Victors Justice? Revisiting the Case of Tani Hisao [w:] Historical War

Crimes Trials in Asia, s. 113—-151.
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nito si¢ do rabunkéw i gwattéw. Nie zapewnit bezpieczenstwa jericom wojennym
i nie podjat efektywnej wspétpracy z Migdzynarodowym Komitetem Nankin-
skiej Strefy Bezpieczeristwa”. Zblizone wnioski dotyczace sytuacji w Nankinie
zostaly przedstawione przez Sumio Hatano oraz Jun’ichird Shojiego, cztonkéw
Wspélnej Japorisko-Chinskiej Komisji Historycznej (2006-2010). Zwracano
przy tym uwagg, ze po doswiadczeniach zwigzanych z walkami w Szanghaju
dowédztwo Armii Ekspedycyjnej sformulowalo wytyczne dotyczace utrzyma-
nia dyscypliny i morale, nie byly one jednak przestrzegane. Przejecie Nanki-
nu nastapito, zanim doszto do wypowiedzenia wojny i opracowania planéw
okupacyjnych. Oddzialy zandarmerii Kenpeitai byly zbyt stabe liczebnie,
by méc nad tym czuwad. Przypomniano ponadto krytyczne stowa Johna Rabe-
go, wspélorganizatora Strefy Bezpieczeristwa, wobec Rzadu Narodowego oraz
generata Tanga, ktérzy mimo zerowych szans na utrzymanie miasta, nie podjeli
decyzji o kapitulacji, ryzykujac ofiary wsréd ludnosci cywilnej’.

Z duza doza krytycyzmu, nie tylko w stosunku do Japoriczykdw, ale takze
strony chiniskiej, wypowiadat si¢ ponadto korespondent ,New York Timesa”,
E Tillman Durdin, kt6ry przebywal w Nankinie do 15 grudnia. Amerykariski
dziennikarz relacjonowat te wydarzenia w sposéb nast¢pujacy: wyglgda na ro,
ze Japoriczycy pragneli tymi potwornosciami udowodnic Chiriczykom, jak straszli-
we skutki moze przyniesé opor wobec Japonii. W opinii Durdina, zajecie Nankinu
praerodzito si¢ w najbardziej przytlaczajgcq porazke Chiriczykow i jedng z najtra-
giczniejszych wojennych klesk w historii wspolczesnej wojny. Probujgc bronié¢ Nan-
kinu, Chiticzycy pozwolili sig otoczyé, a nastgpnie systematycznie zabijaé. Przegra-
na spowodowata utrate dziesigtkow tysigcy wyszkolonych zotnierzy i wyposazenia
wartego miliony dolardw, a takze spadek morale chinskich sit, walczqcych w dorze-
czu Jangcy. Duch walki prezentowany wezesniej przez chiriskie oddziaty pozwolit
stawic opdr Japoriczykom, szturmujgcym Szanghaj, przez prawie dwa miesigce.
Glowna odpowiedzialnosé za tg sytuacje cigzyta na generalissimusie Czang Kaj-sze-
ku, ktdry wbrew opinii niemieckich doradcow wojskowych, a takze generata Bai
Chongxi, zezwolit na bezcelowg obrong miasta. Bezposredniq odpowiedzialnos¢
ponosit jednak generat lang Shengzhi i dowddcach dywizji, ktdrzy opuscili swoje
oddziaty i zbiegli [...] wywotujgc panike wsréd szeregowych’. Co wigcej, armia

75 Shokun” 2001, nr 02, s. 202.

76 S. Hatano, J. Shoji, The Sino-Japanese War of 1937-45. Japanese Military Invasion and Chinese
Resistance, www.mofa.go.jp/region/asia-paci/china/pdfs/jcjhrr_mch_enl.pdf, s. 137-140 [dostep:
10.04.2018].

77 E Tillman Durdin, Butchery Marked Capture of Nanking, ,New York Times”, 18.12.1937,s. 10, https://
thenankingmassacre.org/2015/07/04/reference-the-new-york-times-article-18-december-1937/
[dostgp: 11.04.2018].
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chiiska strzelala do wlasnych wycofujacych si¢ zolnierzy. I o ile Japonczycy
starali si¢ zachowa¢ cenniejsze budynki, Chifczycy podpalali przedmiescia,
w tym zabytki, przeksztatcajac je w mase zweglonych ruin.

Alarmujace wiesci przesylane byly takze przez cztonkéw Miedzynarodo-
wego Komitetu za posrednictwem ambasady Japonii do resortu spraw zagra-
nicznych oraz Cesarskiego Sztabu Dowodzenia. Dowodem na to, ze wiadze
w Tokio zostaly powiadomione o sytuacji w Nankinie, bylo m.in. zadanie za-
prowadzenia dyscypliny wojskowej wystosowane wobec Matsuiego 4 stycznia
1938 r. w imieniu szefa sztabu wojsk ladowych, ksiecia Kotohito Kan’ina®. Jak
zauwazyl Rong Weimu z Chinskiej Akademii Nauk Spotecznych, to wiasnie
z powodu narastajacej krytyki opinii mi¢dzynarodowej Matsui zostal odwotany
z placoéwki, zadbano jednak o ro, aby spoteczerstwo japoriskie nie dowiedziato si¢
0 tym, co naprawde wydarzylo si¢ w Nankinie”.

O tak rozleglej skali okrucieristw wydawat si¢ nie mie¢ pojecia nawet ge-
neral Matsui, ktdéry zeznal, ze o masakrze (a nie przypadkach zbrodni) dowie-
dziat si¢ dopiero po wojnie z audycji nadawanych przez armi¢ amerykanska®.
Przystuchujac si¢ relacjom $wiadkéw, m.in. chinskiego generata Qin Dechuna
oraz pastora Johna Magee, Mamoru Shigemitsu (minister spraw zagranicznych
w latach 1943-1945), odnotowat w wieziennym pamictniku: Czy duch japori-
ski sczezt?®'. [...] Szczegdlowy opis masakr, gwattow, napasci, aktéw wandalizmu
sprawit, ze chcielismy ukryc nasze twarze w dloniach. Wszyscy Japoiczycy powinni
umrzec ze wstydu®. Réwniez Shigemitsu obarczony zostat wing za niedopetnie-
nie obowiazkéw. W wyroku stwierdzono, ze najprawdopodobniej zdawat sobie
sprawg z niewlasciwego traktowania jericow, nie podjat jednak zadnych stosownych
krokdw, aby zbadac t¢ kwestig, a jako czlonek rzqdu ponosit za to odpowiedzial-
nosé. Jesli nie byt w stanie rozwiqzac tego problemu, powinien byt zrezygnowac ze
stanowiska®. Shigemitsu skazany zostal na karg 7 lat wigzienia (na podstawie
art. 27, 29, 31, 32, 33, 55)%.

Najwyzszy wymiar kary spotkal natomiast Kokiego Hirot¢ — ministra spraw
zagranicznych w latach 1932-1934, 1936-1939 i premiera Japonii w okresie

78 S. Hatano, J. Shoji, The Sino-Japanese War...

7 Rong Weimu, Chiigoku ni tai suru zenmenteki shinryaku sensé to Chigoku no zenmenteki konichi senso,
www.mofa.go.jp/mofaj/area/china/pdfs/rekishi_kk_c_translate.pdf, s. 5-8 [dostep: 10.04.2018].
Matsui lwane sensei kyojutsusho, GHQ/SCAP Records, International Prosecution Section (Entry
no 327).

81 M. Shigemitsu, Sugamo nikki, Tokyd 1953, s. 25.

82 Tamze, s. 32.

8 IMTEFE Judgement, s. 49832.

84

80

Shigemitsu opuscil wigzienie warunkowo w 1950 r.
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1936-1937. Byt on jedyng osobg cywilng wsréd skazanych na $mier¢ (na pod-
stawie artykuléw 1, 27 oraz 55). Przed sadem stanat na wniosek strony chinskiej.
W opinii oskarzycieli, nawet jesli nie zgadzat si¢ z politykq agresji i kierunkiem
dzialari armii, to poprzestawal na stowach. W zwiazku z czym mozna stwier-
dzi¢, ze aktywnie podgzat za rozwojem wypadkéw® . Jak uzasadniano w wyroku:
[Hirota] otrgymat raporty dotyczqce zbrodni, tuz po wkroczeniu sit japoriskich
do Nankinu. |...] Zwrécit si¢ w tej sprawie do Ministerstwa Armii i otrzymat za-
pewnienie, Ze przestgpstwa zostang ukrdcone. Jednak przez co najmniej miesige
naplywaly dalsze alarmujgce raporty w tej sprawie. W opinii Trybunatu, Hirota
zaniedbal obowiqzki, nie nalegajgc, aby rzqd podjat natychmiastowg akcje celem
potozenia kresu tego rodzaju zbrodniom, ani nie podejmujgc zZadnych innych do-
stepnych mu krokéw. Wystarczyly mu zapewnienia, chociaz wiedziat, ze nie byly
dotrzymywane i codziennie w Nankinie popetniano setki morderstw, gwaltow i in-

nych zbrodni. Zaniechanie w tej sytuacji dzialan réwnalo si¢ zbrodni®®.

Pozostate zbrodnie wobec jericow i ludnosci cywilnej

Przed Migdzynarodowym Trybunatem, tym razem w roli oskarzonego, sta-
nat réwniez porucznik Akira Mutd - najnizszy ranga wsréd dowédcéw sadzo-
nych w Tokio. Nie byl osoba na tyle decyzyjna, aby mozna byto mu zarzuci¢
zbrodnie przeciwko pokojowi. W okresie od listopada 1937 r. do lipca 1938 r.
stuzyt w Armii Ekspedycyjnej Srodkowych Chin. W wyroku stwierdzono: Nie
ma watpliwosci, ze Muto, podobnie jak Matsui, wiedziatl, ze przez wiele tygo-
dni dochodzito do zbrodni. Jego zwierzchnik nie podjat odpowiednich krokdw, by
temu zapobiec. W naszej opinii, Mutd, jako jego podwladny, nie mdgt jednak ich
powstrzymac®’ . W odréznieniu od sytuacji w Nankinie Muto dzielit natomiast
wing za zbrodnie popetniane wobec jericéw i ludnosci cywilnej jako dowddca
2 Dywizji Gwardii Cesarskiej w Sumatrze Pétnocnej, a nastgpnie szef sztabu
14 Armii na Filipinach. Uznano za niewiarygodne, by oskarzony mégt o tych
zbrodniach nie wiedzie¢. Ostatecznie Muto zostat skazany na kare $mierci (na
podstawie art. 1, 27, 29, 31, 32, 54, 55).

W przypadku Shunroku Haty, ktéry zastapit Matsuiego na stanowisku
dowédcy Armii Ekspedycyjnej Srodkowych Chin w 1938 r., nastepnie petnit
funkcje ministra wojny w latach 1939-1940, za$ w latach 1941-1944 ponow-
nie stacjonowat w Chinach orzeczono natomiast kar¢ dozywotniego wigzienia

8 Pierwotnie tego rodzaju oskarzenie planowano skierowa¢ wobec premiera Fumimaro Konoe.
Ten jednak popetnit samobdjstwo w grudniu 1945 r. Zob. R. Hattori, Hirota Koki, Tokyo 2008,
s. 234-235.

8¢ IMTEFE Judgement”, s. 49792.

% Tamze, s. 49820-49821.
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(na podstawie art. 1, 27, 29, 31, 32, 55). Podkreslono, ze wiedzial, iz przez
dtugi okres czasu na terenie Chin popetniane byly zbrodnie, lecz nie podjat zadnych
krokdw, aby temu zapobiec. Wykazat si¢ obojetnosciq i nie poczynit Zadnych prob
sprawdzenia, czy nakazy dotyczqce humanitarnego traktowania jericow i ludnosci
cywilnej byly przestrzegane®.

Na kar¢ $mierci m.in. z powodu zaniedbania obowigzku w zakresie zgod-
nego z prawem i zwyczajami wojennymi traktowania jeficow, wykorzystywa-
nych przy budowie kolei syjamsko-birmanskiej skazany zostal ponadto gene-
ral Heitaro Kimura (na podstawie art. 1, 27, 29, 31, 32, 54, 55). W latach
1940-1941 Kimura byl dowddca sztabu Armii Kwantuniskiej, nastgpnie
do 1943 r. petnit funkcje wiceministra armii. Z kolei w sierpniu 1944 r. prze-
jat dowddztwo na froncie w Birmie. Wprawdzie, jak twierdzili obroncy, po
przybyciu do Rangunu wydat swoim oddzialom rozkaz post¢gpowania godnego
zolnierzy i powstrzymania si¢ od ztego traktowania jeicéw, nie dopetnit jednak
powinnosci, biorge pod uwage skalg zjawiska i faks, ze do zngcania si¢ nad jerica-
mi dochodzito w bliskiej odleglosci od jego sztabu® .

Takze generatowi Kuniakiemu Koiso zarzucono, ze w okresie sprawowania
stanowiska premiera, tj. od lipca 1944 r. do sierpnia 1945, umysinie lekcewazyt
obowigzek zagwarantowania nalezytego traktowania jericéw wojennych i in-
ternowanych. Koiso, zwanego takze , Tygrysem koreariskim” (jako ze w okre-
sie 1942-1944 petnit on stanowisko gubernatora generalnego Korei) skazano
ostatecznie na kar¢ dozywotniego wiezienia (na podstawie art. 1, 27, 29, 31,

32, 55)%.

Zdania odrebne

Wyrok MTWDW zapadt wickszoscia gloséw, tj. osmiu sposréd jedenastu
sedziéw. Przedstawiciel Francji, Henri Bernard wskazywat na potrzebe rozréz-
nienia pomiedzy zamierzonym zaniechaniem a brakiem dziatania, wynikajgcym
z zaniedbania. Podkredlal tez, ze wydanie danego rozkazu czy instrukeji, nie
gwarantuje jego Scistego wykonania. Zakres odpowiedzialnosci za przestgpstwo
nieumyslne byt trudny do okreslenia i w zwiazku z tym surowy wymiar kary
orzeczony wobec sadzonych - niewspétmierny do winy”'. Réwniez sedzia ho-
lenderski Bert Roling wskazywat na zasadnicza réznice pomiedzy zezwoleniem

88

Tamze, s. 49786. Hata opuscit wigzienie w 1954 .
8 Tamze, s. 49808—49810.
% Tamze, s. 49812-49814. Koiso zmarl w wiezieniu w 1950 r.

7' Documents on the Tokyo International Military Tribunal, R. Cryer, N. Boister (red.), New York
2008, t.1, s. 664—677.
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(art. 54) a zlekcewazeniem (art. 55)”. Sedziowie Bernard i Réling zatwierdzili
wyrok MTWDW pod warunkiem zalaczenia do dokumentéw sformulowa-
nych przez z nich vorum separatum. W zataczniku do wyroku znalazty si¢ réw-
niez indywidualne opinie na temat wybranych punktéw oskarzenia przedtozo-
ne przez s¢dziéw Williama Webba z Australii (przewodniczacego Trybunatu)
oraz reprezentanta Filipin, Delfina Jaranille, nota bene uczestnika bataariskiego
marszu Smierci. Jaranilla uwazal, ze wyrok jest zbyt tagodny wobec ogromu
zbrodni popelnionych przez Japoriczykdw, zas uzycie przez Amerykanéw bom-
by atomowej - uzasadnione”.

Pod wyrokiem nie podpisat si¢ sedzia indyjski Radhabinod Pal, kt6ry sformu-
towal whasny werdyke (liczacy ponad 1,2 tys. stron). Fakt popelnienia zbrodni na
ludnosci cywilnej i jericach wojennych przez japonskie sity zbrojne byt bezsporny,
lekkomyslno$¢ i lekcewazenie tez, jak przyznawal, byly swego rodzaju przestgp-
stwem. Dyskusyjne bylo natomiast to, do jakiego stopnia mieliby za nie odpo-
wiadad wyzsi urzednicy paristwowi, jedli nie przedstawiono dowodéw, ze masakry
ludnosci cywilnej oraz maltretowanie jericéw wojennych bylo wynikiem polityki
rzadu. Pal zwrécit przy tym uwagg na ogromng liczbe jeficéw wojennych, ktérzy
znalezli si¢ w dyspozycji japoriskiej armii i okreslone podejécie Japoriczykéw do
tych, ktdrzy decydowali si¢ poddaé. Pal potwierdzil, ze premier Tojo byt odpo-
wiedzialny za wydawanie instrukeji komendantom obozéw jenieckich oraz in-
ternowanych, jednak jego zdaniem, nie powinien on ponosi¢ odpowiedzialnosci
karnej za dziatalno$¢ paristwowa. W opinii sedziego z Indii, zaden z oskarzonych
nie byl winny czynéw okreslonych w artykutach 54 oraz 55%.

Inicjatywa sztabu okupacyjnego

Jako ostatni przed sadem zorganizowanym w Tokio stan¢li w pazdzierniku
1948 r. admirat Soemu Toyoda, petniacy od maja 1944 r. do maja 1945 r. funkgje
najwyzszego dowddcy japoniskiej marynarki, a takze porucznik Hiroshi Tamura,
ktéry od grudnia 1944 r. byl szefem Biura Informacyjnego ds. Jericéw Wojen-
nych oraz Sekeji Nadzoru nad Jedcami w ramach Ministerstwa Sit Ladowych.
Z ragji petnionych funkgji powinni byli by¢ osadzeni przez trybunal migdzyna-
rodowy. MacArthur zdecydowat si¢ jednak na rozwiazanie mniej czasochtonne,
tj. proces przeprowadzony przez Kwater¢ Gléwna Naczelnego Dowddcy Sit So-
juszniczych (przy wykorzystaniu doswiadczen i kadry MTWDW).

2 Tamze, s. 680-707. Por. B. V.A. Réling, Criminal Responsibility for Violations of the Law of War,
»Revue Belge de Droit International” 1076, nr 8, s. 18-19.

% Documents on the Tokyo International Military Tribunal, s. 643-656.
% Tamze, s. 1336.
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Oficerowie marynarki Stanéw Zjednoczonych, przestuchujacy Toyode w li-
stopadzie 1945 r., ocenili go jako osobe niczwykle inteligentng i dysponujgcg
szerokq wiedzq®. Japoniski admirat ostro krytykowat zbyt silne wplywy armii
w rzadzie swego kraju. Uwazal, ze wojn¢ w Chinach nalezato zakonczy¢ weze-
$niej, nawet kosztem ustepstw, aby skierowac sily w rejon Pacyfiku. Ostatecznie
jednak byt jednym z tych cztonkéw Najwyzszej Rady ds. Prowadzenia Wojny
(obok ministra wojsk ladowych, Korechiki Anamiego oraz szefa Sztabu Wojsk
Ladowych, Yoshijiro Umezu), ktérych zdaniem, takze po zrzuceniu na Japonig
bomby atomowej i wypowiedzeniu wojny przez Zwiazek Radziecki, nalezato
doprowadzi¢ do decydujacej bitwy na terytorium Japonii, nawet za ceng hono-
rowej Smierci 100 miliondw (ichioku gyokusai).

W akcie oskarzenia Toyodzie zarzucono m.in. umysinie i niezgodne z prawem
lekcewazenie, a takze zaniedbanie obowigzkéw jako dowddcy, polegajgce na wy-
dawaniu rozkazdw, kierowaniu, podzeganiu, inicjowaniu, zezwalaniu, zatwier-
dzaniu, jak réwniez niezapobieganiu popelnianiu przestgpstw, takich jak naduzy-
cia, maltretowanie, torturowanie, gwatty, morderstwa i inne okrucieristwa przez
podlegajacy mu personel marynarki wojennej w stosunku do niezliczonej liczby
obywateli Standw Zjednoczonych, ich sojusznikéw, oraz innych 0séb cywilnych®.
Na potwierdzenie zarzutéw opisano okoto 90 przypadkéw zbrodni, w tym
m.in. zngcanie si¢ nad jedcami marynarki wojennej w osrodku przestuchan
Ofuna (Tokio). Wiekszos¢ materiatéw dowodowych, przedstawiona zostala juz
wezesniej, podczas MTWDW oraz proceséw tzw. zbrodniarzy kategorii BC,
w tym Yamashity. Ponownie podniesiona zostala tu kwestia zwierzchnictwa
nad oddzialem kontradmirata Iwabuchiego. I tym razem w charakterze $wiad-
ka zeznawal wiceadmiral Denshichi Okochi.

Chociaz spodziewano si¢ surowego werdyktu, ostatecznie jednak we wrze-
$niu 1949 r. (po okoto 300 posiedzeniach sadu) zapadl wyrok uniewinniajacy.
Stwierdzono w nim m.in., ze Toyoda nie byt tym, ktéry sprowadzit Japoni¢ na
droge bezprawnej i agresywnej wojny; w swietle dowoddéw, nie popierat tez wojny
na Pacyfiku. [...] Byl 0sobgq znang w catym kraju i, jak opisywat jeden ze swiadkéw,
objecie przez niego dowodzenia Polgczong Flotg bylo postrzegane jako szansa na
ocalenie, w tym tez kontekscie pojawiato si¢ na ustach wszystkich Japoriczykow |...]
Nie ma powodu, by nie wierzyc jego wyjasnieniom, ze determinacja by walczyc do
kotica, mimo przegranej, wynikata z dgzenia do zachowania jednosci w narodzie” .

% Interrogation NAV no. 75, www.ibiblio.org/hyperwar/AAF/USSBS/1JO/1JO-75.html [dostep:
8.08.2018]

% United States of America vs Soemu Toyoda, t. 1, (s. 148-149), http://dl.ndl.go.jp/info:ndljp/
pid/9884769/130 [dostep: 10.08.2018].

77 Tamze, t. 19, s. 5001, htep://dl.ndl.go.jp/info:ndljp/pid/988478 [dostep: 10.08.2018].
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Na szczegdlng uwage w tym wyroku zastuguja wnioski dotyczace japonskiego
systemu dowodzenia a takze ograniczen kompetencyjnych®. Jak wyjasniano, 7a
poczqrkowym etapie wydawalo sig, ze sprawa dotyczy jedynie bezposredniej odpowie-
dzialnosci dowddcy. Kiedy jednak sledztwo objeto najwyzsze dowddztwo marynarki
wojennej, stato sig jasne, ze chodzi o system dowodzenia, stanowigcy w bardzo niewiel-
kim stopniu odpowiednik modelu zachodniego i nie jest mozliwe zastosowanie [tych
samych] kryteridw. Zasady administrowania, sprawowania wladzy oraz kierowania
dziataniami wojennymi okazaty si¢ niewiarygodnie skomplikowane z punktu widze-
nia zachodniej mentalnosci. Rozpoznanie tej japoriskiej specyfiki rozdziatu wladzy
i kontroli, rozdrobienia odpowiedzialnosci i zlozonosci systemu podejmowania decyzji
stato si¢ istotnym elementem procesu dochodzenia do ukrytej prawdy®. Trybunat za-
wyrokowat ponadto, ze w przypadku ustalania zakresu odpowiedzialnosci dowdd-
cy; konieczne sa dowody wskazujace, ze oskarzony zostal poinformowany o zbrod-
niach, chyba ze skala przestgpstw popetnianych przez podlegte mu oddzialy byta
tak rozlegla, iz kazdy rozsqdny czlowiek doszedthy do wniosku, ze oskarzony musiat
0 nich wiedzieé. Ustalono réwniez, ze nie jest mozliwe uznanie dowddcy winnym,
w przypadku, gdy nie zostalo udowodnione, ze wydanie rozkazu, by nie popetnia-
no czyndw nielegalnych lezato rzeczywiscie w zakresie kompetencji oskarzonego oraz,
ze byt upowazniony do karania winnych zbrodni'®. Warunkiem zwolnienia Toyody
byto pozbawienie go prawa do petnienia funkeji publicznych''.

Kilka miesigcy wezesniej, w lutym 1949 r. zapadt wyrok w sprawie Tamu-
ry. Ostatecznie nie zdotano udowodnié, ze wydawat polecenia, prowadzace do
tamania konwencji mi¢dzynarodowych oraz pastwienia si¢ nad jericami wo-
jennymi, jednak z uwagi na umysine oraz niezgodne z prawem lekcewazenie oraz
niewypetnianie obowigzkdéw skazano go na 8 lat cigzkich robét. Wysokos¢ kary
byla efektem ugody zawartej w celu przyspieszenia rozprawy. Obroricy zrezy-

gnowali w tej sytuacji z przedstawiania wlasnych swiadkéw'*.

3. ,,System braku odpowiedzialnosci”
Zgodnie z ,Instrukcjami cesarskimi dla zotnierzy i marynarzy” z 1882 r.,
w japoniskim wojsku obowigzywalo bezwzgledne postuszedstwo wobec prze-
tozonego, tak, jakby rozkaz byt wydany przez samego cesarza'®. Postgpowanie

% Zob. Y. Totani, Justice in Asia..., s. 169-173.

% Tamze, s. 5002.

190 Tamze, s. 5005-5006.

101 Zakaz ten cofnigty zostal wraz z korficem okupacji, w 1952 r.

192Y. Totani, Justice in Asia..., s. 69-76; Tokyo saiban handobukku, s. 78.

19 B, Palasz-Rutkowska, Cesarz Meiji (1852-1912). Wizerunek wiadcy w modernizowanej Japonii,
Warszawa 2012, s. 306-310; Hirofumi Hayashi, BC kyisenpan saiban..., s. 171-175.
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zotnierzy Armii Cesarskiej w okresie wojny w Azji i na Pacyfiku silnie kontra-
stowalo z postawami prezentowanymi podczas wezesniejszych konfliktéw zbroj-
nych: wojny japorisko-chiniskiej (1894-1895), japorisko-rosyjskiej (1904-1905)
oraz [ wojny $wiatowej (1914-1918). Japoniczycy wykazali si¢ wéwczas nie tylko
doskonatym wyszkoleniem i odwaga, ale takze humanitaryzmem (a nierzadko
wreez kurtuazja) wobec jericdw, przewyzszajac pod wzgledem przestrzegania
miedzynarodowych norm prowadzenia wojny armie zachodnie!*.

Ustalenia konferencji waszyngtonskiej w sprawie ograniczenia zbrojen mor-
skich (1922 r.), a w nastgpnej kolejnosci skutki §wiatowego kryzysu ekono-
micznego, przyczynily si¢ do wzrostu w Japonii nastrojéw spolecznego nieza-
dowolenia oraz powstania uwarunkowan sprzyjajacych rozprzestrzenianiu sig
idei nacjonalistycznych. Mnozyly si¢ przypadki niesubordynacji (gekokujo) ze
strony tzw. mlodych oficeréw oraz dowédcéw Armii Kwanturiskiej, upatruja-
cych w zamachach oraz dalszej ekspansji terytorialnej najbardziej skutecznego
sposobu na odrodzenie paristwa i przezwycigzenie kryzysu. Metoda faktéw do-
konanych, zapoczatkowana incydentem mandzurskim (1931 r.), mimo bra-
ku akceptacji ze strony wladz cywilnych, wciagata Japoni¢ w spirale agresji'®.
W latach 1930-1937 liczebnos¢ Armii Cesarskiej wzrosta ponad dwukrotnie,
tj. z 250 tys. do 634 tys., nastgpnie w ciagu zaledwie roku liczba zolnierzy
zwickszyta si¢ do 1,16 mln, by w 1945 r. osiagna¢ poziom ponad 7 mln. Po-
wotanie do wojska tak duzej ilosci rezerwistéw (od 1943 r. — takze mtodziezy
akademickiej oraz ludnosci koreanskiej, tajwanskiej oraz mandzurskiej) nie
sprzyjato utrzymaniu spdjnosci i zdyscyplinowania armii'®.

Hasta misji dziejowej, polegajacej na uwolnieniu Azji spod wplywéw za-
chodnich kolonizatoréw, mieszaly si¢ przy tym w coraz wigkszym stopniu
z oznakami pogardy wobec innych narodéw tego regionu, w szczeg6lnosci
dwulicowych Chiniczykéw'”. Podczas procesu w Tokio, Akira Muté wyjasnial,
ze japonski rzad okreslat operacje wojskowe na terenie Chin jako incydent, a nie
wojne, w zwigzku z czym pojmanym nie przystugiwat status jericéw. Uwazano
ich za bandytow'®. Hasta ukarania Chin za bandytyzm (boshi yicho) pojawity
si¢ po incydentach na Moscie Marco Polo oraz Tongzhou (kiedy to brutalnie
zamordowano ponad 250 czlonkéw diaspory japonskiej), do ktérych doszto

1% Tw tym wypadku zdarzaly si¢ jednak niechlubne wyjatki, jak np. masakra w Port Arthur w 1894 r.
Zob. R. B. Edgerton, Warriors of the Rising Sun, Colorado 1997, s. 305-324.

19 Wigcej na ten temat: E. Patasz-Rutkowska, K. Starecka, Japonia, w serii: ,Historia paristw $wiata
w XX wieku”, Warszawa 2004, s. 127—143.

196Y. Yoshida, Nihon no guntai, Tokyd 2002, s. 196-199, 206-211.
Y7 E. J. Drea, Cesarska armia Japonii 1853—1945, Krakéw 2012, s. 325.
1% IMTFE Judgement, s. 49603.

189



w lipcu 1937 r. w okolicach Pekinu. 5 sierpnia Ministerstwo Wojsk Ladowych
skierowato do armii stacjonujacej w Chinach zawiadomienie, ze zasady prawa
migdzynarodowego nie stosujq si¢ w odniesieniu do tego incydentu'®.

Jak podsumowywano w wyroku Trybunatu Tokijskiego, wojna ta zostata
wszczgta przez japoriskich militarystow pod pretekstem ukarania narodu chiiskie-
g0 za to, Ze nie cheial uznad wyzszosci oraz przewodnictwa rasy japoriskiej i od-
mawial wspdlpracy. Za pomocy brutalnych i barbarzynskich srodkéw starano
si¢ zlamac¢ op6r''?. Podkreslono przy tym, ze po ataku na Pearl Harbor, kiedy
wincydent chiriski” uznano juz za czesé Wojny Wielkiej Azji Wschodniej, zmiany
w traktowaniu jericow wojennych mialy charakter jedynie nominalny'''.

W rzeczywistoéci, w cesarskim Edykcie o rozpoczgciu wojny ogloszonym
w grudniu 1941 r. nie pojawita si¢ wzmianka dotyczaca poszanowania prawa
migdzynarodowego, aczkolwick w styczniu 1942 r. w wyniku presji miedzy-
narodowej minister spraw zagranicznych Shigenori Togd wyrazit gotowos$¢ re-
spektowania, mutatis mutandis, postanowieri konwencji genewskiej z 1929 r.
w stosunku do jencéw amerykanskich, brytyjskich i nowozelandzkich. Jak za-
znaczyt w pisemnych zeznaniach byty premier Hideki T6jo, okreslenie ,,mutatis
mutandis” (jap. junyo) oznaczato, ze postanowienia te bedg modyfikowane pod
katem prawa krajowego i wdrazane, na ile pozwolg na to warunki''>.

Powodem, dla ktérego resort wojsk ladowych, marynarki wojennej, a takze
Tajna Rada'®? sprzeciwily si¢ swego czasu ratyfikacji wspomnianej konwengji
bylo m.in. to, ze w stosunku do zotnierzy japoriskich obowiazywaly w tym
czasie duzo bardziej restrykcyjne przepisy i nalezatoby je w tej sytuacji dosto-
sowa¢ do praw przystugujacym jericom wojennym, a to z kolei mogto wptyna¢
negatywnie na utrzymanie dyscypliny w wojsku''“. Z drugiej strony rygor obo-
wigzujacy wewnatrz armii, w tym niezwykle surowy system szkolenia rekrutéw
oraz praktyka samosadéw prowadzily do eskalacji agresywnych zachowar zot-
nierzy na froncie'”. Tym bardziej, ze jak wynikato z ,Kodeksu stuzby polowej”
(Senjinkun) wreczanego zotnierzom od stycznia 1941 r., honorowym zakoricze-

199 A. Fujiwara, Nitchii sensé ni okeru horyo gyakusatsu, ,Kikan Sens6 Sekinin Kenky” 1995, nr 9,
s. 22.

119 IMTFE Judgement, s. 49595.

1 Tamze, s. 49710.

"2 7576 Hideki sensei kydjutsusho, Tokyo 2009 (oryg. 1948), s. 189.

!> Tajna Rada (Stmitsuin) — cesarski organ doradczy, rozpatrujacy sprawy najwyzszej wagi
paristwowej. Funkcjonowat w latach 1888-1947.

14 K. Tachikawa, Nihon no horyo toriatsukai no haikei to hishin, www.nids.mod.go.jp/event/forum/
pdf/2007/forum_j2007_08.pdf, s. 75 [dostgp: 25.08.2018]. Por. Lord Russell of Liverpool,
Rycerze Busido. Krdtka historia japoriskich zbrodni wojennych, Warszawa 1961, s. 60-76.

"5'Y. Yoshida, Nihongun heishi. Ajia Taiheiyo senso no genjitsu, Tokyo 2018, s. 164—174.
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niem przegranej walki mogta by¢ tylko $mier¢. W zasadzie wykluczano w ten
spos6b mozliwos¢ poddania sig, co przektadato si¢ takze na stosunek Japoriczy-
kéw do skladajacych broni zotnierzy strony przeciwnej. Odwolywanie si¢ do
ducha wojownika mialo przy tym zrekompensowaé przewagg liczebng wroga
i powazne braki zaopatrzeniowe. Obawy przed niemoznoscia kontrolowania,
nie méwiac o wyzywieniu, zbyt duzej liczby pojmanych przyczynialy si¢ z kolei
do masowych egzekugji.

O warunkach panujacych w japorskim wojsku $wiadczy réwniez fake,
ze ostatecznie jedynie 40% zolnierzy zgingto na polu walki, pozostali - z powo-
du gtodu, choréb i wycieficzenia, co tez niewatpliwie miato wplyw na poziom
116, Japonia nie dysponowata potencjatem, pozwalajacym na prowadze-
nie wojny przez tak dlugi okres i na tak rozlegtym obszarze (w szczytowym
okresie dzialania wojenne obejmowaly okoto 1/8 kuli ziemskiej). Istniaty takze
powazne trudnosci w przeplywie informacji, wynikajace m.in. z niewydolnosci
systemu telekomunikacji'"’.

Uwage zwracaly ponadto znaczne réznice stanowisk i koncepcji pomiedzy
przedstawicielami wojsk ladowych oraz marynarki wojennej. Jednym z zasad-
niczych zarzutéw skierowanym wobec wszystkich sadzonych przez Trybunat
Tokijski, byt spisek polegajacy na planowaniu, przygotowywaniu, wszczgciu i pro-
wadzeniu wojny agresywnej w celu ustanowienia dominacji Japonii nad rejonami
Azji Wschodniej, Pacyfiku i Oceanu Indyjskiego oraz obszarami granicznymi. Tym-
czasem, jak przekonuja japoriscy historycy, w tym Makoto Iokibe, przywédcom
tego okresu nalezatoby raczej zarzuci¢ brak logiki oraz planowego dziatania''®.

Jak zauwazyt Yutaka Yoshida, Japonia toczyla wojng, nie dysponujqc systemem
politycznym, ktdry umozliwithy przyjecie jednolitej strategii paristwa. |[...] Nawet
kiedy nie bylo juz szans na wygrang i pozostawata desperacka obrona, niemozliwe
byto podjecie decyzji o zakoriczeniu wojny, a czas nieublaganie plyngt. Zwigkszata
sig tez liczba ofiar Smiertelnych wsrdd zotnierzy i ludnosci cywilnej. Do takiej sytu-
acji doprowadzity wady systemu funkcjonujgcego w ramach Konstytucji Meiji'".

Na mocy konstytucji obowiazujacej w Japonii w latach 1889-1946, naj-
wyzsza i suwerenna wladza spoczywata w rekach cesarza, wspomaganego przez
Tajna Rade. Cesarz mial prawo inicjatywy ustawodawczej, sankcjonowat takze
ustawy przyjmowane przez parlament. Ministrowie doradzali cesarzowi i po-

morale

116 Tamze, s. 31-36.

17 Tamze, s. 190—194.

118 M. Iokibe, 7okyo saiban ga sabaita hito to jidai [w:] Tokyo saiban, shashin hiroku, Kodansha,
Tokyo 1983, s. 109-110.

2. 91% ofiar po stronie japoriskiej przypada na okres 1944—-1945. Zob. Y. Yoshida, Nihongun...,
s. 26, 164.
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nosili za to odpowiedzialno$¢, bowiem wszystkie ustawy oraz edykty cesarskie
wymagaly ich kontrasygnaty. W konstytucji nie bylo zapisu dotyczacego gabi-
netu. O zakresie wladzy premiera i sposobie jego wyboru decydowali zastuzeni
cztonkowie oligarchii. Ministrowie wojsk ladowych i marynarki wojennej byli
wylaczeni spod wiadzy cywilnej. Naczelnym dowddca tych wojsk byt cesarz
i do niego nalezaly decyzje dotyczace ich organizacji oraz liczebnosci, deklara-
cja wojny czy ogloszenie pokoju. Cesarz z kolei byt swigzy i nietykalny'*°. Miat
prawo sprzeciwié si¢ polityce agresji, w praktyce jednak pozostawat pod duza
presja doradcéw oraz przedstawicieli kregéw wojskowych'?'.

W artykule opublikowanym w maju 1949 r. na tamach magazynu ,,Choryo”,
politolog Masao Maruyama, wskazywat na system braku odpowiedzialnosci (mu-
sekinin no taikei), konstatujac, ze zastanianie si¢ brakiem kompetencji, czy ogra-
niczeniami zakresu uprawnien, bylo dosé czgste nie tylko w biurach w Tokio, ale
takze sztabach polowych. [...] Kiedy tylko sprawy szly w zlym kierunku, zawsze
mozna bylo sprowadzic swojq rolg do poziomu ,wyspecjalizowanego urze¢dnika”
(Fachbemate), ktorego dziatania ograniczone sq okreslonymi regulacjami'**. Pole-
mizujac z zarzutami, wysuwanymi przez Maruyameg, wspétczesny badacz Kei
Ushimura, podkresla, ze w czasie przestuchani oskarzeni, w tym Honma i Mat-
sui, wielokrotnie zaznaczali, ze poczuwajg si¢ do odpowiedzialnosci moralnej
za czyny podwladnych'®.

Mimo naciskéw ze strony panstw alianckich dotyczacych postawienia ce-
sarza przed sadem czy nawet zniesienia systemu cesarskiego, Amerykanie nie
zdecydowali si¢ na to posunigcie, postugujac si¢ instytucjg cesarza dla realizacji
whasnych zatozeri polityki okupacyjnej. Co wigcej, w zwiazku z narastajacym
konfliktem zimnowojennym w pazdzierniku 1948 r. w Waszyngtonie zapadta
decyzja w sprawie zaprzestania sadzenia kolejnych podejrzanych o zbrodnie
wojenne, oczekujacych na proces w wigzieniu Sugamo, a z drugiej strony -
zwickszenia udziatu w zyciu publicznym Japonii przedwojennych, konserwa-

tywnych politykéow.

120 Konstytucja Wielkiego Cesarstwa Japonii [w:] E. Patasz-Rutkowska, Cesarz Meiji (1852—
1912)..., s. 460-464.

121 Amerykanski historyk, John W. Hall, okreslit t¢ sytuacj¢ jako pofgczenie absolutyzmu cesarskiego
i braku wyraznej odpowiedzialnosci, przybrane w szaty scentralizowanej biurokracji. Zob. ].W. Hall,
Japonia od czaséw najdawniejszych do dzisiaj, Warszawa 1979, s. 247; por. H. Byas, Government
by assassination, New York 1942, s. 324.

122 M. Maruyama, Thought and behavior patterns of Japans wartime leaders (1949) [w:] Thought and
Behavior in Modern Japanese Politics, London 1963, s. 84—134.

12 K. Ushimura, Beyond..., s. 55-60.
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Epilog

Proces Yamashity byt pierwszym w historii przypadkiem skazania dowédcy
za zbrodni¢ zaniechania stosownych dziatari (responsibility for omission) w sytu-
acji, gdy powinien byl wiedzie¢, ze podlegte mu oddzialy popelniajg zbrodnie.
Odrzucajac apelacj¢ w jego sprawie, general MacArthur podkreslat: Zradycje
ludzi wojny sq diugie i zaszczytne. Sq bowiem oparte na najszlachetniejszej z ludz-
kich cech - poswigceniu. Oficer ten, [...] nie dordst do tego nieodwotalnie wymaga-
nego poziomu. Nie dopetnit obowigzku wobec swych zotnierzy, swego kraju, swego
nieprzyjaciela, wobec catej ludzkosci. Zawiddt cathowicie w swej zotnierskiej po-
winnosci. Wynikle z tego przewiny, ujawnione w toku tego procesu, zharbity stan
zotnierski, zbezczescity cywilizacje i stworzyly dziedzictwo wstydu i niestawy, ktdre
nigdy nie zostanie zapomniane'**. Najwyzszy wymiar kary dosiegnat takze wielu
innych japonskich dowddcéw, jak réwniez cywilnych politykéw.

Jak zauwaza amerykanski specjalista w zakresie historii wojskowosci, Edward
J. Drea, dowé6dztwo byto w stanie w razie potrzeby wyegzekwowad przestrzega-
nie dyscypliny na polu walki. W latach 1937-1944 na terenie Chin za réznego
typu przewinienia osgdzono ok. 9 tys. zotnierzy. Byly to jednak w wigkszosci
wykroczenia wobec zwierzchnikéw oraz dezercja, co $wiadezy o tym, ze utrzy-
manie dyscypliny wewngtrznej mialo wigksze znaczenie niz okruciedstwa po-
petniane wobec ludnosci cywilnej'.

Kwestia biernej postawy wobec zbrodni podniesiona zostata réwniez podczas
proceséw norymberskich, m.in. w sprawie wyzszego dowddztwa, dowddcdw
na Batkanach czy tez Oswalda Pohla, odpowiedzialnego za nazistowskie obo-
zy koncentracyjne'*. Ostatecznie jednak niemieccy dowddcy zostali osadzeni
wylacznie za zbrodnie, ktére rozkazali popetnié, przy ktérych wspétdziatali lub
w ktérych osobiscie uczestniczyli. Co wigcej, jednostki takie jak feldmarszatek
Erich von Manstein czy general Wehrmachtu Heinz Guderian (a wigc podob-
nie jak Yamashita - zdolni stratedzy wojskowi) braly udzial w tworzeniu no-
wych Sit Zbrojnych REN (Bundeswehry).

Problem odpowiedzialno$ci dowddcéw przypomniany zostal w poczatkach
lat 70. XX w. w zwiazku z masakra dokonang przez oddzialy amerykariskie w My
Lai (Wietnam), a nast¢pnie w trakcie Migdzynarodowego Trybunatu Karnego
dla Bytej Jugostawii (1993) oraz trybunatu sadzacego zbrodnie w Rwandzie

124 Cyt. za: C. Whitney, Memorandum for the Record. The Case of General Yamashita by A. Frank Reel,
22.11.1949, s. 3-4, www.loc.gov/rr/frd/Military_Law/pdf/Yamashita.pdf [dostgp: 12.08.2018].

'35 E. J. Drea, Cesarska armia..., s. 325-326.

126 Zob. m.in. B. Landrum, 7he Yamashita War Crimes. Command Responsibility Then and Now [w:]
,» Military Law Review” 1995, nr 149, s. 293-301.
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(1994). Kwestia ta zostata ostatecznie sprecyzowana dopiero w 1998 r. w statu-
cie rzymskim Migdzynarodowego Trybunatu Karnego (art. 28)'*. Dokument
ten wszedt w zycie w 2002 r.

127 http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nst/DocDetails.xsp?id=WDU20030780708 [dostep: 25.08.2018].



