YARON KAROL BECKER

WZAJEMNA NIENAWISC
VERSUS KONIECZNOSC POJEDNANIA

Czy méwienie o pojednaniu izraelsko-palestyriskim ma dzisiaj sens? Czy ist-
nieje jakakolwiek nadzieja na pokojowe pojednanie migdzy Izraelczykami i Pale-
styficzykami w konflikcie ciggnacym si¢ juz ponad 100 lat, kiedy to obie strony,
w ogromnej wickszosci, ziejg nieskoficzong wprost nienawiscia do siebie nawzajem?

Retorycznos¢ tych pytad nie umniejsza ich wazkosci oraz potrzeby ich zada-
wania wobec tragicznej sytuacji rozwijajacej si¢ przed naszymi oczyma na arenie
ostatniej wojny. Dlatego chcg w niniejszym artykule jeszcze raz' zastanowic si¢
nad niektérymi aspektami historycznymi, politycznymi i moralnymi aktualnej
sytuacji na Bliskim Wschodzie. A poniewaz podstawowa zasada mojej postawy
krytycznej jest podejscie, ze ,zaczynaé trzeba na swoim podwérku”, zajme sie
przede wszystkim analizg politycznych krokéw rzadu Izraela w obecnej sytuacji.

Przede wszystkim popatrzmy na aspekt moralny tej wojny, nazywanej pate-
tycznie ,,Wojna mieczy”. Izraelski profesor z Oksfordu Avi Shlaim, w 2009 roku,
po akgji ,,Plynny otéw” w Gazie zadal istotne pytanie: Jak to jest mozliwe, ze nardd,
ktory byt ofiarg nie dajqcej si¢ opisaé znieczulicy, moze sig stac okrutnym dreczycielem
drugiego narodu?*. Ta myf$l opiera si¢ na naiwnym zatozeniu, ze nardd zydowski,
kt6ry byt ofiarg Zagtady, nie moze si¢ sta¢ oprawca cywilnej ludnosci w Gazie.
Okazuje si¢ niestety, ze tak moze si¢ staé.

Jedna z przyczyn takiej sytuacji byta wielce partykularna lekcja, ktéra wycia-
gneta dominujaca czgé¢ izraelskiego spoleczeristwa, patrzaca na Zagtade wytacznie
z punktu widzenia zydowskiego, narodowego, abstrahujac od uniwersalnego
przestania historycznych lekeji Zagtady, wskazujacych na ogélne procesy, ktére
przywiodly do Holokaustu. A byt to nazistowski rasizm, faszyzm, kt6ry ugodzit
nie tylko w Zydéw; ale i w innych ludzi. Natomiast spojrzenie tylko na wytacz-
no$¢ zydowskiej krzywdy podczas Zaglady doprowadzito do instrumentalizacji
moralnych wnioskéw, ktére wyptywaly z Holokaustu i staly si¢ usprawiedliwie-
niem skrajnego nacjonalizmu. Musimy broni¢ swojego bezpieczeristwa wszelkimi
mozliwymi sposobami, nie baczqc na opinie swiatowq, bo swiat nas zdradzit i mamy

1 Zob. Y.K. B.cker, Migdzy Tel Awiwem a Warszawq, Warszawa 2024, s. 439 — 518.
2 A. Shlaim, Israel and Palestine: Reappraisals, Revisions, Refutations, London 2009 , s. XVI.
Wszystkie ttumaczenia w artykule pochodzg od autora.
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prawo do przekroczenia wszelkich praw w celu samoobrony. I z racji tego mamy prawo
dazyé do nieograniczonej sily i na niej przede wszystkim budowac nasze istnienie — tak
w najwickszym skrécie brzmi raison d'étre dzisiejszego obozu wladzy w Izraelu.

Taka partykularna, nacjonalistyczna ideologia — reprezentowana przez ludzi,
ktérzy nie cheg zrozumied, ze Holokaust byt rezultatem nie tylko antysemityzmu,
lecz ogdlnej, moralnej, ogdlnoludzkiej porazki, wyrazajacej si¢ w rasistowskiej
ideologii nazizmu — doprowadzita faktycznie do stanu, ze wigkszo$¢ narodu,
ktéry doznat naprawde najwickszych strat w czasach Zagtady, wykazuje aktualnie
obojetno$¢ w stosunku do objawéw dehumanizacji ludnosci arabskiej w tym
dtugotrwatym konflikcie. Pisz¢ ,,wigkszo$¢”, bo istnieja w Izraelu takze sily, ktdre
sprzeciwiaja si¢ tej dehumanizacji.

Fakty przestgpstw przeciwko ludnosci cywilnej, ktére wydarzyly si¢ w strefie
Gazy podczas ostatniej rundy wojennej miedzy Izraclem a Hamasem, s3 ko-
lejnym, wymownym dowodem, Ze niestety mamy do czynienia z tendencja,
ktéra si¢ wzmaga... Co prawda nie byly one ze strony izraelskiej zamierzone
czy generalnie zaplanowane (chociaz w izraelskiej prasie zabrzmiaty tez glosy
nawotujace do pokonania Hamasu ,gtodem i chtodem” i istnialy takze sity
izraelskich demonstrantéw, ktére czynnie ograniczaty dostawe zywnosci do ob-
lezonych miast w strefie Gazy). Zreszta w warunkach miejskiej, partyzanckiej
walki, takie przestgpstwa staja si¢ nieuniknione. Szczegdlnie, kiedy Hamas
w swej morderczej, terrorystycznej praktyce utrzymuje swoje pozycje bojowe
w najwrazliwszych obiektach cywilnych: szpitalach, szkotach, przedszkolach
i domach mieszkalnych i zamienia swoja ludno$¢ cywilna w tarcz¢ obronna dla
swych bojownikéw.

Mysle, ze w dzisiejszej, izraelskiej spotecznej debacie na temat wojny nie
chodzi o precyzyjne stwierdzenie, czy wyzej wspomniane przestgpstwa wojenne
odpowiadaja doktadnie na prawne okreslenie ludobédjstwa. Rzecz polega na tym,
ze w izraelskim spoteczenistwie sily polityczne bedace u steru wtadzy coraz bar-
dziej stosuja polityke zemsty w stosunku do arabskiej, cywilnej ludnosci w Gazie
i toleruja faszystowskie pogromy dokonywane przez mesjanistycznych osadnikéw
na Palestyriczykach na okupowanych terenach Zachodniego Brzegu. Chodzi o to,
ze nastapilo bardzo istotne poglebienie dehumanizacji Palestyriskiej ludnosci.

Moéwi o tym izraelski jezykoznawca i publicysta Rubik Rozental: 70, czego
dokonuje Izrael w strefie Gazy, zwiqzane jest z masowq Smiercig cywili Gazariczykow,
z wojng, ktéra na poczqtku byla sprawiedliwg i egzystencjalng koniecznosciq, lecz
Jej kontynuacja jest tragiczng i zemstq niepotrzebng dla dwich stron. Konieczne
jest zakoriczyc t¢ wojng. Dla naszego dobra, dla dobra zakladnikéw i takze dla
dobra dwéch miliondw obywateli Gazy bedgcymi glownymi jej ofiarami. 1o nie
jest ludobdjstwo, lecz to, co si¢ dzieje, jest wystarczajgco okropne bez tej definicji.
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Tym, co powinno zabrac sen z naszych powiek, obok okropnosci i glupoty, jest to,
co ta wojna czyni nam. Ona wyciggngla z szafy jedng z charakterystycznych cech
dla wojen i krwawych konfliktow: dehumanizacje wroga. Etap, na ktérym wrig
i kazdy utozsamiany z nim traci w naszych oczach ludzkie oblicze®. Nastgpnie autor
przytacza przyktady, $wiadczace o dehumanizacji. Pisze m.in. o entuzjastycznych,
chanukowych piosenkach izraelskich zotnierzy, wykonywanych na tle gruzéw
miasta Gazy czy zakazie zabrania na drogg dobytku podczas przesiedlania milio-
nowej masy uchodzcéw z jednego na drugi kraniec strefy Gazy, albo stwierdzeniu
wysokiego rangg oficera CAHAL-u méwigcego do swoich zotnierzy, ze w Gazie
nie ma niewinnych, tzn. wszyscy jej mieszkaicy sa skazani na $mier¢. Przejawami
dehumanizacji jest takze zachowanie milicji osadnikéw na Zachodnim Brzegu
atakujacych w trybie regularnym palestyriskich rolnikéw i zngcajacych si¢ nad
fallachami* palestyriskimi zyjacymi tam od wiekdw, pogromy palestyniskich
wiosek, podpalanie ich pdl i doméw. I to wszystko pod patronatem rabinéw
i ministréw aktualnego izraelskiego rzadu. I pod koniec artykutu Rozental
konkluduje: Wiasnie w dzisiejszych czasach warto zapamietaé, ze dehumanizacja
zyje i kopie z obydwu stron konfliktu i rozpala go. I w Gazie i wsrdd poteznych
demonstracji w Europie i w Stanach Zjednoczonych sni si¢ demonstrantom o ludo-
bdjstwie i etnicznej czystce od rzeki [Jordan — Y.K. B.] a2 do morza, i 0 zniszczeniu
Paristwa Izrael i jego Zydowskich obywateli. Aby zawrdcic koto do tytu, wepchngc
diabla dehumanizacji z powrotem do butelki po obu stronach, trzeba zakoriczyé
wojng. Teraz. Za wszelkq ceng. Poniewaz ten, ktdry nie moze dostrzec ludzkiego
oblicza u drugiego, traci w koricu sam swoje ludzkie oblicze’.

Taka postawa jest charakterystyczna dla powaznej czesci izraelskiej inteligencii,
lecz niestety nie jest dominujaca. Jest udziatem mniejszosci, cho¢ skupia wokét
siebie bardzo jakosciowe i wpltywowe warstwy izraelskiej opinii publicznej. Ostat-
nim papierkiem lakmusowym postawy humanistycznej w Izraelu byl stosunek
Izraelczykéw do deklaracji przedstawiciela partii Hadasz w Knessecie, izraelskiego
Araba Ajmana Udy, ktéry wypowiedziat si¢ na temat ostatniego zawieszenia broni
migdzy Izraelem a Hamasem w duchu porozumienia migdzy dwoma narodami.
Napisal on w poscie internetowym o wymianie zakladnikéw na palestyniskich
wigzniéw — bojownikéw Hamasu i Dzihadu, ze rad jest z powodu wypuszczenia
na wolnosé wigznidw [palestyniskich — Y.K. B.] i zakladnikéu®. Karolina Land-
sman zauwazyta, ze niemal ogdlne potgpienie przez opini¢ publiczng w Izraelu

3 R. Rozenthal, Zakoriczyé wojng, powrdcic do ludzkiego oblicza. ,HaAretz” z dnia 10.01.2025 r.,
s. 19.

4 Fallach — arabski chtop lub wyrobnik pracujacy na polu.

> R. Rozenthal, Zakoriczyé..., s. 19.

¢ K. Landsman, Diaczego gniewajq si¢ na Udg, ,Haaretz” z dnia 24.01.2025 ., s. 2.
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wypowiedzi Udy, zaréwno wsréd Zydéw, jak i wéréd Arabéw, dotyczyto jakoby
niestusznego podejécia, polegajacego na odnoszeniu si¢ w tej samej plaszczyznie
moralnej do izraelskich zaktadnikéw (ofiar terroru) i do palestyriskich wigzniéw
(terrorystéw). Wynika to z faktu — uwaza autorka — ze Izraelczycy zaprzeczaja
faktycznie istnieniu izraelsko-palestyriskiego konfliktu, lecz patrza na to jako
na co$ w rodzaju Armagedonu, czyli wojny dobra przeciwko ztu”.

I tu warto podkresli¢ drugi aspekt, obok dehumanizacji, w ktérym wyraza
si¢ zatrwazajace poglebienie przepasci migdzy Izraclem a Palestyficzykami. Mam
na mysli wzmozenie si¢ irracjonalnosci we wzajemnym stosunku obu stron. Fa-
natyzm przybierajacy coraz bardziej charakeer religijny wzmaga si¢ z obu stron
konfliktu. Jesli ze strony Hamasu mamy do czynienia z szalonymi, nierealnymi
dazeniami do wypedzenia prawie wszystkich Zydéw z Ziemi Swietej (oprécz
tych, keérych przodkowie przybyli do tej ziemi przed Deklaracja Balfoura z 2 li-
stopada 1917 roku) i zniszczenia Paristwa Izrael, to ze strony oficjalnego rzadu
Izraela spotykamy si¢ z nie mniej szalong wizja likwidacji palestyriskiego ruchu
narodowego, jego dazenia do samostanowienia i nieumozliwienia za wszelka
cen¢ powstania palestyfiskiego pafistwa. I tu i tam gwarantem sprawiedliwosci
dazen jest Bég, ktdry z jednej strony nazywany jest bogiem Koranu, a z drugiej
Bogiem Biblii. I tu i tam racjonalny koncept koniecznosci wzajemnego kompro-
misu dwéch stron w imi¢ normalnego zycia, w imi¢ wyjscia z nieskoriczonego
taricucha krwawych wojen, jest przestoniony religijnym mesjanizmem.

Trzeba stwierdzié, ze w Izraelu, w §lad za ostatnia wojna, ten mesjanizm w zy-
ciu politycznym bardzo si¢ umocnit. Premier Binjamin Netanjahu prowadzi ak-
tualnie polityke totalnej likwidacji Hamasu i innych palestynskich, narodowych,
niepodleglosciowych organizacji, wierzac w site or¢za dla realizagji tych planéw.
Nie baczac na to, ze kazda sita ma swoje granice. Jego przetrwanie przy wladzy,
utrzymanie koalicyjnego rzadu zalezy catkowicie od skrajnie konserwatywnej
partii ultraortodokséw w Izraelu Jahadut Hatora i dwéch partyjnych ugrupowan
mesjanistycznych: Ocma Jehudit (Zydowska Potega) i Cionut Datit (Religijny
Syjonizm) majacych skrajnie fanatyczny religijno-faszystowski charakter. To one
urzadzaja pogromy na okupowanych terenach.

Jeden z ostatnich przyczétkéw tak bardzo wychwalanej na Zachodzie jedyne;
demokracji na Bliskim Wichodzie, gazeta ,Haarec” odnosi si¢ bardzo jedno-
znacznie do atmosfery politycznej panujacej dzi§ w Izraelu. We wstgpniaku
»Haaretz” z 20 grudnia 2024 roku, czytamy: W przeszlosci przyjete bylo mowic,
ze jesli izraelska demokracja bedzie sig dalej staczal, to Zycie u nas stanie sig takim

7 K. Landsman, Diaczego..., s. 2.
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Jak w ,,brunatnych rezymach”. leraz nie warto juz graé stowami ,jesli” lub ,jak’”.
Izrael stat si¢ paristwem, w ktdrym niebezpiecznie jest sprzeciwiac si¢ wladzom?®.

Przykladem moze stuzy¢ fake, ze areszty administracyjne na terenach okupo-
wanych s3 stosowane prawie wylacznie przeciwko Arabom palestyniskim, a na-
cjonalistyczni, rasistowscy wodzireje antyarabskich pogroméw na tych terenach
uchodza zupetnie od wszelkiej kary. Nawet wtedy, kiedy atakuja wojsko izraelskie
lub izraelska straz graniczna. Innym wyrazem skrajnie nacjonalistycznych po-
staw jest wypowiedz rabina Eljahu, posta do Knessetu z frakgji sefaradyjskich
ultraortodokséw, ktéry méwit o ewentualnej mozliwosci uzycia, tak po prostu,
broni atomowej w Gazie.

W takiej ,,brunatniejacej” atmosferze politycznej Izraela istnieje namacalne
niebezpieczenistwo, ze dzisiejszy rzad pod przewodnictwem Natanjahu i jego
zwolennikéw moze wykorzysta¢ traume¢ pogromu z 7 pazdziernika 2023 roku,
ktérego doznat Izrael, dla usprawiedliwienia kolejnej wojny i kolejnego, wedtug
jego okreslenia: zwycigstwa zmieniajgcego oblicze Bliskiego Wschodu. Tak ten rzad
nazywa suma summarum dziatania wojenne Izraela az dotad. Moze on wykorzy-
sta¢ takze to nieszczgscie, aby zaprzeczy¢ potrzebie racjonalnego, politycznego
rozwigzania w postaci powstania palestyriskiego paristwa.

Lecz racjonalny dyskurs w dzisiejszym Izraelu jest bardzo trudny. Starajac
si¢ logicznie wytlumaczy¢, dlaczego to rozwiazanie jest jedynym racjonalnym
srodkiem dla pilnej operacji zaropiatego juz wrzodu, czyli konfliktu izraelsko-

-palestyriskiego, natykasz si¢ od razu, w lepszym wypadku na hiper-emocjonalna

reakcje, a w gorszym wypadku, od razu uwazany jestes za zdrajce lub za Zyda
z diaspory cierpigcego na kompleks nizszo$ci, wyrazajacy si¢ w nienawisci do sie-
bie samego. A hiper-emocjonalny patriota ,strzela od razu z biodra”: Z kim 1,
naiwniaku, cheesz sig pogodzic? Przeciez oni nienawidzq nas zwierzecq nienawiscig,
przeciez teraz po tym nieludzkim pogromie mozesz si¢ praekonad; ze to nie sq ludzie.
Twoj interlokutor zatrzymuje si¢ w tym momencie, bo jego mito$¢ do zwierzat
nie pozwala mu obraza¢ zwierzat i wybiera mniej obciazone znakami zapytania
sfowo: ,,to nie ludzie, to potwory”. Niestety, taki dyskurs mozna ustysze¢ dzis
nawet wéréd zatwardzialych ,lewakéw”.

W izraelskim stowniku politycznym stowo: ,lewak” oznacza dzi§ przede
wszystkim sktonno$¢ do oddania okupowanych terytoriéw w zamian za pod-
pisanie umowy pokojowej z Palestyriczykami. Problem polega jednak na tym,
ze siedem kibucéw zaatakowanych przez Hamas, byto nastawionych wtasnie
»lewacko”, to znaczy staraly si¢ one utrzymac dobre, sasiedzkie kontakty ze swo-
imi arabskimi sasiadami w strefie Gazy. Cz¢$¢ tych arabskich sasiadéw nawet

8 K. Landsman, Dlaczego..., s. 2.
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pracowala w zaatakowanych kibucach. Mord cztonkéw kibucu i rabunek ich
mienia przez bojownikéw Hamasu i tych Palestynczykéw, ktdrzy za nimi poda-
zyli, pozostawit straszliwa ran¢ w sercach i w $wiadomosci wielu Izraelczykéw,
zwolennikéw pokoju z Palestyriczykami. I wielu z tych, ktdrzy przez dziesiatki
lat nie tracili nadziei na pokojowe pojednanie z Arabami, zachwiali si¢ w swej
wierze w mozliwos¢ pokoju.

Pod tym wzgledem Hamas dokonat wielkiej szkody w sprawie porozumienia
mi¢dzy dwoma narodami. I zrobit to ktéry$ raz z rzedu. Kiedy Rabin prowadzit
nar6d Izraela kretg drogg do pierwszych rozméw pokojowych z Organizacja
Wyzwolenia Palestyny w Oslo, Hamas wysadzat w powietrze izraelskie autobusy
z pasazerami i izraelskie kawiarnie pelne ludzi. To Hamas zamienit stref¢ Gazy
w jedng wielka wyrzutnig¢ rakiet przeciw cywilnej ludnosci Izraela, doktadnie
wtedy, kiedy generat Ariel Szaron przekonat si¢ do sprawy porozumienia z Ara-
bami i wbrew opinii publicznej w Izraelu wyprowadzit z Gazy jednostki Armii
Obrony Izraela — CAHAL. Hamas robit to, starajac si¢ niejako udowodnié Izra-
elczykom, ze nie ma szans na pokdj z Palestyriczykami. No i teraz, w ostatniej
wojnie odrzucit proces rozwiazywania konfliktu na nieokreslony czas. Trzeba
jednak zaznaczy¢, ze przyczynit si¢ w ten sposéb do wielkiej krzywdy zadanej
swojemu narodowi. Na ten temat wymownie wyrazit si¢ swego czasu Abu Mazin
vel Mahmud Abbas, prezydent Autonomii Palestyriskiej, stwierdzajac po kilku
miesigcach wojny, ze nikt nie przyczynit si¢ tak bardzo do wielkich ludzkich strat
i zniszczen wsréd Palestyriczykdw, jak to zrobit Hamas. Te fakty powinny by¢
znane kazdemu zwolennikowi jakiegokolwiek mozliwego rozwigzania konfliktu.
Droga bezwzglednego, irracjonalnego terroru, ktdrg kroczy Hamas, moze dopro-
wadzi¢ tylko do kolejnych wojen. I to powinni zrozumie¢ wszyscy demonstranci
na $wiecie, wspierajacy naréd palestyniski w jego walce o zrealizowanie swego
sprawiedliwego prawa do samostanowienia w niepodlegtym paristwie. I powinni
zrozumie¢ tez, ze ten cel moze by¢ osiagnicty tylko wéwczas, gdy Palestyniczycy
przyznaja sprawiedliwe prawo Izraelczykéw do zycia w warunkach bezpieczeri-
stwa. Sprawiedliwo$¢ moze zaistnie¢ jedynie po obu stronach. W przeciwnym
wypadku nie bedzie mozliwa w ogdle.

Po wskazaniu na btedy polityki Hamasu, uznajacego az dotad tylko drogg
terroru, wiodaca do kolejnych wojen, popatrzmy na irracjonalne podejscie z dru-
giej strony konfliktu. Spéjrzmy na kardynalne przeszkody, ktére na drodze po-
jednania izraelsko-palestyniskiego stawia aktualny rzad Izraela. Wasciwie mowa
tu o izraelskiej prawicy, facznie z partiami izraelskiego, politycznego centrum,
ktére w niedawnym glosowaniu w Knessecie odrzucily ide¢ stworzenia pale-
styriskiego paristwa na okupowanych terenach. A to przeciez kwestia zasadnicza,
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poniewaz jest jedynym racjonalnym, politycznym rozwiazaniem wybuchowej
sytuacji na Bliskim Wschodzie, ktére moze wyprowadzi¢ oba narody z impasu.

I tu trzeba przejs¢ od moralnego aspektu omawianego konfliktu do real-
nej analizy opartej na historycznych faktach i zauwazy¢, ze dzi§ jego gtéwna
przyczyna jest ciagnaca si¢ od prawie 58 lat izraelska okupacja palestyriskich
terenéw i pelzajaca ich aneksja. I dopéki nie zakonczy si¢ okupacja, ktéra gnebi
i wigzi arabska ludno$¢ w nieludzkich warunkach, nie ma sensu prawi¢ moratéw
o okropno$ciach, ktére rodzi ten konflike, i nie ma szans na wygaszenie terroru
ze strony Palestyficzykéw. Po drugie, trzeba wyj$é naprzeciw tym sitom po stronie
Palestyniskiej, ktére gotowe s3 na kompromis z Izraelem i rozumieja, ze droga
terroru nie zdofaja osiagnaé swego celu. Takg site na czele autonomii Palestyriskiej
przedstawia Abu Mazin. Lecz wlasnie on i cata Autonomia Palestyniska jest przez
rzad Natanjahu izolowana i odsunigta od bycia réwnoprawnym, $wieckim part-
nerem politycznym. Bo on wlasnie godzi si¢ na powstanie palestyriskiego paristwa
obok panstwa Izrael. Paradoksalnie wlasnie Abu Mazin jest niebezpieczny dla
rzadu Natanjahu, poniewaz oferuje pokojowa alternatywe w stosunku do polityki
terroru i moze by¢ ewentualnym partnerem do pojednania. Tak, jakbysmy mieli
ba¢ si¢ przede wszystkim pokoju i pojednania, a nie wojny i zagtady.

Trzeba popatrzeé prawdzie w oczy i zrozumied, ze oficjalny izraelski establi-
shment nie jest zainteresowany pokojem z Palestyriczykami i dazy do aneksji
jak najwickszej ilosci palestyniskich terytoriéw. Z tej przyczyny jest on podatny
na szantaz ze strony skrajnych partii rasistowsko-faszystowskich. Taka poli-
tyka premiera Natanjahu tworzy sytuacje, w ktdrej istnieje niebezpieczeristwo,
ze stronnictwo Abu-Mazina, tzn. $wieckiego FATAH-u, jadra OWP i umiar-
kowanego przywédztwa Autonomii Palestyriskiej, ustapi miejsce lidera pale-
styriskiego ruchu narodowego na rzecz ekstremistycznego Hamasu. Dzisiejsza
rzeczywisto$¢, ktdra panuje w Gazie i na Zachodnim Brzegu wskazuje na to,
ze pomimo wielkich strat, ktére poniesli Palestyriczycy, duch oporu wobec
izraelskiej okupacji tylko si¢ wzmocnit.

Sytuacja polityczna i strategiczna, w ktdrej znajduje si¢ Izrael po zawarciu
tymczasowego zawieszenia broni z Hamasem, jest niezwykle uciazliwa i na dtuz-
sza metg zagraza normalnemu, przynajmniej minimalnie normalnemu istnieniu
zydowskiego panistwa. Co prawda Izrael zdotat obroni¢ si¢ i poprowadzi¢ wojne
na szesciu (sic!) wojennych frontach — w Gazie, Libanie, Syrii, Autonomii Pale-
styriskiej, Iranie i Jemenie, lecz dalsze prowadzenie takiej wielofrontowej wojny
jest ponad jego sily. Pod wzgledem strategicznym czy w zaopatrzeniu wojskowym
jest zalezny catkowicie od wsparcia ze strony Pentagonu. Potrzebuje takze wspar-
cia ze strony prozachodnich, doktadniej proamerykariskich, arabskich rezyméw
na Bliskim Wschodzie: Arabii Saudyjskiej, Egiptu, Jordanii itd. Na przekiad

319



pomyslnie zakoriczone zmagania z Iranem byly nie tylko wynikiem bardzo
efektywnej, izraelskiej, technologicznej takeyki wojennej, lecz takze owocem
wspdlpracy z USA i wyzej wymienionymi arabskimi krajami w dziedzinie obrony
przeciwlotniczej i antyrakietowej. Izrael nie moze liczy¢ na to, ze za kazdym wy-
buchem wojennego konfliktu ta wspdtpraca si¢ powtérzy. Ta wojna udowodnita,
ze mamy powazne braki pod wzgledem liczebnosci naszych wojsk i zaostrzyta
wewnetrzny konflikt z ultra-ortodoksyjnymi obywatelami Izraela, ktérzy od-
mawiaja wypelniania obywatelskiego obowiazku w szeregach izraelskiej armii.
Ta wojna udowodnita, ze izraelska gospodarka nie moze si¢ samodzielnie
uporaé z trudnosciami ekonomicznymi, ktére pojawiaja si¢ w wyniku dtugo-
trwalej dziatalno$ci wojennej. Az dotad wszystkie wojny, ktére prowadzit Izrael,
oprécz wojny o niepodlegtos¢, byly wojnami krétkotrwatymi, a ta ostatnia jest
najdtuzsza sposréd 15 wojen i operacji wojennych, ktére Izrael prowadzit od jego
powstania w 1948 roku. Gospodarka, w ktdrej ogromna cz¢éé sily roboczej musi
stuzy¢ w wojsku, nie moze funkcjonowaé normalnie, musi cierpie¢ na drozyzng,
inflacje i masowe bankructwa matego biznesu. To s3 smutne doswiadczenia,
ktérych doznata izraelska ekonomia po wybuchu ostatniej wojskowej batalii.
Izrael, ktéry byt w powaznym politycznym kryzysie, powigzanym z prébami
antydemokratycznych reform, jakie chciata wprowadzi¢ w zycie rzadzaca prawica,
znalazl si¢ w jeszcze wigkszym, ogélnopolitycznym kryzysie w tej dziedzinie.
W kazdym razie, na porzadku dnia stoi egzystencjalna kwestia przysztosci Izra-
ela. Coraz wigcej mlodziezy opuszcza kraj, przewaznie ci wyksztatceni, mogacy
da¢ sobie radg na emigracji. Bilans emigracyjny Izraela jest ujemny. W tym roku
opuscito kraj ponad 112 tys. obywateli, spadta takze powaznie liczba imigran-
téw. I nie ma si¢ co dziwié. Kraj bez przysztosci zapewniajacej mozliwo$¢ zycia
w pokoju i bezpieczenistwie nie moze powstrzymaé swych obywateli od checi
opuszczenia go. Ceny nieruchomosci w sgsiednim Cyprze i w niedalekiej Grecji
powaznie wzrosly, bo niemato Izraelczykéw na wszelki wypadek kupuje tam
mieszkania. Podwojne czy nawet potrdjne obywatelstwo Izraelczykéw stalo sig
ostatnio rozpowszechnionym faktem wsréd klasy sredniej. Paristwo bez statych
granic, bez konstytucji — bo ultraortodoksi jej si¢ sprzeciwiaja, bez elementarnego
bezpieczeristwa — dzi§ natkna¢ si¢ na nozownika czy innego zabdjcg, to staty-
stycznie zupelnie mozliwe wydarzenie, nie méwiac juz o rakietach czy dronach,
ktére spadaja regularnie na glowy Izraelczykéw. Takie paristwo przybiera po-
sta¢ paristwa bez przysztosci dla coraz wigkszej ilosci jego obywateli. Dlatego
wedlug mnie najostrzejszym problemem w aktualnej konstelacji politycznej
jest to, jak ratowaé Izrael od samego siebie, jak uwolni¢ go od prawicowego,
mesjanistycznego, awanturniczego rzadu Benjamina Natanjahu. Trzeba zara-
zem przypomnieé, ze wlasnie ze strony ludzi bezposrednio zaangazowanych
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w sprawe bezpieczeristwa Izraela, to znaczy pracujacych w Mosadzie i stuzbach
bezpieczeristwa Shin Betu, w ostatnich latach coraz cz¢sciej byly wypowiadane
zdania wspierajace szukanie porozumienia z Palestyriczykami.

Stad wyplywa wniosek koficowy: pomimo iz hasto pojednania w ramach
dwdch niepodleglych pafstw w izraelskim kontekscie politycznym brzmi dzisiaj
kraricowo niepopularnie, jest ono nie tylko jedyng racjonalng alternatywa dla
izraelsko-palestynskiego konfliktu, lecz takze koniecznoscia historyczna.

I jest to konieczno$¢ historyczna takze dla arabskich i muzutmanskich krajéw,
ktére celebrujg marzenia i dazenia do kompletnego zniszczenia Izraela, poniewaz
Izrael z jego wysoce rozwinieta technologia wojenna, przyparty do muru, moze
uzy¢ broni jadrowej. Znany argument, ze ,,morze dlugowiecznej nienawisci
uniemozliwia pojednanie” nie wytrzymuje egzaminu historycznego. Znamy
przypadki z historii, gdy narody i narodowosci lub sekty religijne, pomimo
morderczej wprost nienawisci, musialy w koricu wejs¢ na drogg pojednania. Tak
bylo miedzy Francuzami i Niemcami czy Niemcami i Polakami po II wojnie
swiatowej. Tak byto miedzy katolikami i protestantami w Pétnocnej Irlandii.
Problem polega jednak na tym, ze, jak powiadaja madrzy ludzie, ,,narody do-
chodza do racjonalnych wnioskéw tylko po bardzo smutnym doswiadczeniu”.
W erze broni jadrowej warto si¢ nad tym zdaniem gl¢boko zastanowic.
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